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1 Wprowadzenie

Niniejsze prace terenowe i opracowanie wykonano na podstawie zlecenia z dnia 06.06.2018r
Uniwersytetu Kazimierza Wielkiego w Bydgoszczy z siedzibg przy ul. Chodkiewicza 30. Przeprowadzone
prace terenowe miaty na celu rozpoznanie warunkéw gruntowo - wodnych podtoza gruntowego dla
projektowanej windy zewnetrznej przy budynku ,B” gmachu gtéwnego Uniwersytetu Kazimierza
Wielkiego w Bydgoszczy. Ocena parametréw gruntéw przedstawiona w niniejszym opracowaniu oparta
zostata na wykonanych w terenie geotechnicznych otworach geotechnicznych, badaniach
laboratoryjnych, obserwacjach makroskopowych, danych literaturowych i materiatach archiwalnych.
Zakres prac obejmujacy ilo$¢, gtebokos¢ i lokalizacje otwordw badawczych zostat uzgodniony i
zatwierdzony przez Zleceniodawce.

Niniejsze opracowanie dotyczy ustalenia geotechnicznych warunkéw posadowienia obiektu
budowlanego i nie bedzie przedmiotem zatwierdzenia przez organy administracji geologicznej, zgodnie
z ustawa Prawo geologiczne i gérnicze z dnia 09.06.2011 r. (Dz. U. z 2017 r. poz. 2126 ze zm.).

Warunki geotechniczne posadowienia zostaty wykonane zgodnie z rozporzgdzeniem Ministra
Transportu, Budownictwa i Gospodarki Morskiej z dnia 25 kwietnia 2012 r. w sprawie ustalenia

geotechnicznych warunkéw posadowienia obiektéw budowlanych (Dz. U. Nr 2012, poz. 46).

2 Charakterystyka inwestycji

Obecnie nie ma koncepcji i projektu Windy. Sg za to wstepnie ustalenia oraz podstawowe
zatozenia i lokalizacja. Winda bedzie przemieszczata sie pomiedzy 3 kondygnacjami budynku od -1 do +2.
Wstepnie planuje sie ja wykona¢ jako obiekt umiejscowiony na zewnatrz budynku bloku ,B” gmachu
gtéwnego Uniwersytetu Kazimierza Wielkiego, pomiedzy wykuszem a klimatyzatorem (zatgcznik nr 1).
Rodzaj fundamentu dla przedmiotowej inwestycji zostanie dobrany po otrzymaniu wynikéw zawartych
W hiniejszym opracowaniu.

Ze wzgledu na gteboko$¢ posadowienia windy wynoszacy okoto 4,5 m ponizej istniejgcej
powierzchni terenu, przedmiotowy obiekt kwalifikuje sie do Il kategorii geotechnicznej. Kategoria

obiektu moze zosta¢ zmieniona po ustaleniach z projektantem obiektu.

3 Lokalizacja obiektu badan

Obszar badan obejmowat teren w centralnej cze$ci miasta Bydgoszcz przy ul. Chodkiewicza 30, w
obszarze pomiedzy ulicami Chodkiewicza a Powstancéw Wielkopolskich, na terenie kampusu
Uniwersytetu Kazimierza Wielkiego w Bydgoszczy, gmina miejska, powiat Miasto Bydgoszcz,
wojewddztwo kujawsko-pomorskie. Prace wykonano na terenie zielonym, przy zachodniej $cianie bloku
»B” gmachu gtéwnego Uniwersytetu Kazimierza Wielkiego. Wiercenie przeprowadzono na dziatce
ewidencyjnej o numerze 17 obreb 168 w atrium. Teren jest zamkniety i nie ma mozliwosci dostania sie
na niego maszynami budowlanymi oraz wiertnicami mechanicznymi na samochodach. Lokalizacje
obszaru objetego programem badan przedstawiono w zatgczniku nr 1.

Teren badan, gdzie przeprowadzono prace terenowe jest obecnie przeznaczony dla dziatalnosci

dydaktycznej. Dojazd do niego jest mozliwy zaréwno od strony ul. Chodkiewicza jak i Powstancow
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Wielkopolskich. Zgodnie z podziatem na jednostki fizyczno-geograficzne obszar prac znajduje sie w
makroregionie Pradoliny Torunsko-Eberswaldzkiej, w mezoregionie Kotlina Torunska. Teren badan
potozony jest w odlegtosci okoto 1100 m na pétnoc od rzeki Brdy, stanowigcej lewy doptyw Wisty. Dla
przedmiotowego terenu nie zostaly wykonane mapy ryzyka powodziowego oraz zagrozenia

powodziowego, totez znajduje sie poza obszarami zagrozonymi powodzig.

4 OQOpis zastosowanych metod badawczych

4.1 Otwory badawcze

Prace terenowe zostaty wykonane w dniu 28 czerwca 2018 r. Otwor geotechniczny wykonano
przy uzyciu recznego zestawu wiertniczego firmy Eijkelkamp $widrem rurowym o srednicy 70 mm,
metoda okretng na sucho. Wczesniej wykonano 4 niedane préby przewiercenia sie przez nasypy w
miejscu projektowanej windy, lecz wszystkie zakoriczyly sie niepowodzeniem. Nie zdotano sie
przewierci¢ gtebiej niz 0,5 m ppt. W trakcie prac wiertniczych na biezgco prowadzono opis geologiczny
gruntéw oraz wykonywano rozpoznanie makroskopowe prébek gruntu zgodnie z PN-02480:1986 oraz
PN-EN ISO 14688:2006, a takze wykonano pomiary zwierciadta wody po jego stabilizacji. Po zakonczeniu
wiercenia i dokonaniu pomiardow zwierciadta wdd podziemnych, otwér zostat zlikwidowany
z zachowaniem kolejnosci przewiercanych warstw.

tacznie wykonano 1 otwdr geotechniczny do gtebokosci 7,0 m ppt. Wiercenia geotechniczne
zostaty wykonane okoto 1,0 m od wykuszu w strone Srodka atrium, poza obrysem fundamentéw.
Lokalizacje otworu ustalono na podstawie domiaréw prostokatnych w odniesieniu do punktéw statych
istniejgcej zabudowy. Rzedne terenu przy otworach pomierzono za pomocy niwelacji technicznej
niwelatorem optycznym, w odniesieniu do ustalonych rzednych statych elementéw (studzienek instalacji
technicznej), ktére znajdowaty sie w bezposrednim sagsiedztwie projektowanego obiektu.
Rozmieszczenie otworu przedstawiono na planie sytuacyjnym w zatgczniku nr 1. Karte otworu
geotechnicznego zamieszczono na zatgcznikach nr 2, zas przekrdj geotechniczny zawarto w zatgczniku nr
3.1.

4.2 Badania laboratoryjne gruntow

Prébki gruntu do badan laboratoryjnych zostaty pobrane z otworédw metodg B zgodnie z EN ISO
22475-1. Uzyskano probki gruntéw klasy jakosci 3. Pozwolity one na przeprowadzenie badan
laboratoryjnych w celu ustalenia wilgotnosci naturalnej, wskaznika plastycznosci i granic konsystencji
Atterberga. Przed transportem, a bezposrednio po pobraniu prdbki zostaty zabezpieczone i opisane, a
nastepnie byty przechowywane w warunkach, na ktére nie miaty wptywu warunki atmosferyczne. Karty

wynikowe badan laboratoryjnych gruntu zamieszczono jako zatacznik nr 4.

4.3 Woydzielenie warstw geotechnicznych

Na podstawie wykonanych otworéw geotechnicznych, badan laboratoryjnych oraz materiatow
archiwalnych wydzielono warstwy geotechniczne w gruntach rodzimych podtoza. Wydzielenie warstw,

jednorodnych pod wzgledem cech genetycznych, fizycznych i mechanicznych. Parametry geotechniczne
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poszczegélnych warstw okreslono metodg A i B (na podstawie normy PN-B-03020:1981), gdzie

parametrem wiodgcym byt stopien plastycznosci. Opis gruntow wystepujacych w podtozu inwestycji
dokonano na podstawie normy PN-B-02480:1986 oraz PN-EN ISO 14688-1:2006. Obie klasyfikacje

zamieszczono na kartach otwordéw geotechnicznych w zatgczniku nr 2.

Schemat wydzielenia warstw geotechnicznych dla gruntow niespoistych:

| - piaski drobne i piaski pylaste (z domieszkami);

Il — piaski srednie i piaski grube (z domieszkami);

Il — pospodtki i zwiry (z domieszkami);

a — zageszczone

b — Sredniozageszczone

c—luzne

1,2,3 — wydzielenie w obrebie klasy zageszczenia (od najmniej zageszczonej do najbardziej).

Przyktad Ib1 — piaski drobne lub piaski pylaste sredniozageszczone

Schemat wydzielania warstw dla gruntdw spoistych:
A, B, C, D — grupa konsolidacji wg PN-B-03020:1981

1 —stan zwarty i potzwarty,

2 —stan twardoplastyczny,
3 —stan plastyczny,
4 — stan miekkoplastyczny,

a, b, c - wydzielenie w obrebie klasy plastycznosci (od najmniejszej do najwiekszej).

W przypadku gruntdw nasypowych, w zaleznosci od dominujgcego materiatu doktada sie
przedrostek N, a gdy nie ma odpowiadajgcego nasypom gruntu rodzimego, to jest on oznaczany jako
NN.

Srednie charakterystyczne wartosci parametréw fizykomechanicznych wydzielonych warstw

geotechnicznych podtoza przedstawiono w formie tabelarycznej na zatgczniku nr 5.

5 WoyniKki prac terenowych

5.1 Budowa geologiczna

Najstarszymi osadami rozpoznanymi wykonanymi otworami badawczymi do gtebokosci 7,0 m
ppt. sg neogenskie osady pliocenu, wystepujgce jako zastoiskowe utwory jeziorne, zbudowane przede
wszystkim z itéw i itébw pylastych. Niejednokrotnie przewarstwione sg piaskami pylastymi, pytami,
glinami pylastymi oraz glinami pylastymi zwieztymi. Migzszo$¢ przewarstwien nie przekracza
kilkudziesieciu  centymetréw. Osady te stanowig najbardziej rozpowszechniony rodzaj
niezdiagenezowanych skat osadowych w wykonanym otworze. Utwory pliocenu nie zostaty
przewiercone w zadnym z lokalnych geologiczno-inzynierskich otwordw archiwalnych, jak rowniez w

wykonanym otworze W1. W otworach archiwalnych rowniez powszechnie wystepujg ity, a ich strop
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wyptyca sie w kierunku pétnocnym i pdtnocno-zachodnim (Kaminski 2018). Zgodnie z opinig
hydrogeologiczng (Kaminski 2018) gtebokos¢ zalegania itéw ulega znacznemu obnizeniu i wydtuzeniu w
okolicach placu sportowego, pomiedzy gtdownym gmachem Uniwersytetu a ul. Powstancéw
Wielkopolskich, tworzac niejako niecke. Struktura jest rozciggnieta w kierunku NW-SE, a jej brzezna
czes¢ siega do SE granic ogrodu botanicznego. Najnizej rozpoznanym miejscem w niecce sg okolice
otworu archiwalnego 115-003-2457, gdzie rzedna stropu neogenu wynosi 41,26 m n.p.m. przy wartosci
od 43,95 do 46,89 m n.p.m. przy budynku stotéwki i Laboratorium Mykotoksyn oraz 48,09 m n.p.m. w
wykonanym otworze W1. Niecka wypetniona jest przede wszystkim rédznymi piaskami. Piaski maja
geneze rzeczno-wodnolodowcowg, natomiast ich wiek okreslono na czwartorzed. Migzszos¢ piaskéw
jest zréznicowana i waha sie od 0,4 m do 3,7 m w osi niecki. Réwniez w otworze W1 rozpoznano
warstwe piaskdw o migzszosci 0,3 m, ktérych strop znajduje sie na gtebokosci 2,4 m ppt, co odpowiada
rzednej 48,39 m n.p.m. Struktura zostata pokazana w atlasie geologiczno-inzynierskim m. Bydgoszcz,
jednak jej granice nie siegajg budynkéw laboratorium i stotéwki. Po pétnocnej stronie budynku stotéwki
rozpoznawano plejstocenskie gliny lodowcowe o niewielkiej migzszosci, ktora nie przekracza 60 cm.
Gliny zalegaja na piaskach wodnolodowcowych. Wiekszos¢ z nich zostata prawdopodobnie usunieta w
trakcie robdt fundamentowych, gdyz fragmenty glin byty rozpoznawane w nasypach niekontrolowanych.
Najmtodszymi rozpoznanymi utworami jest wierzchnia warstwa gruntéw antropogenicznych — nasypow
niekontrolowanych o migzszosci 2,4 m. Generalnie migzszo$¢ nasypdw znaczgco wzrasta w miare
zblizania sie do fundamentéw istniejgcych obiektéw budowlanych. Jest to zwigzane z wykonywaniem
wykopow fundamentowych na etapie ich realizacji i wybieraniem rodzimych osadéw pod konstrukcje.
Obsypka przy fundamentach byta wykonywana z materiatu pierwotnie istniejgcego w miejscu
budynkéw, nastepnie zostata zmieszana i ponownie wbudowana. Przewiduje sie, ze przy samych
fundamentach ich gteboko$¢ zalegania jest réwna z gtebokosci posadowienia fundamentéw. W
nasypach oprécz gruzu spotykane byty ity, gliny oraz piaski, a niekiedy réwniez zuzle. Niejednokrotnie w
otworach archiwalnych znajdywano informacje o tym, ze nasypy byty rozprowadzane bezposrednio na

glebe, co powodowato m.in. podniesienie pierwotnego poziomu terenu (Jaros, 2017).

5.2 Warunki hydrogeologiczne

Obszar badaid znajduje sie w jednostce hydrogeologicznej oznaczonej na Mapie
Hydrogeologicznej Polski w skali 1:50 000 jako 1%1, w ktorej gtownym uzytkowym pietrem
1

wodonos$nym jest trzeciorzed (neogen), a podrzednym kreda (Gurwin, Janczarski 2000).

Woda podziemna w otworze W1 nie zostata rozpoznana. Nie zaobserwowano sgczen wody oraz
innych oznak, ze w przesztosci grunty byty zawodnione. Mozliwe jest wystepowanie sgczen pomiedzy
poszczegblnymi warstwami, zwtaszcza w obrebie nasypow lub bezposrednio pod nimi. Sgczenia majg
charakter okresowy i cechujg sie niewielkg wydajnosciag. Powstajg zazwyczaj na kontakcie
poszczegblnych pakietéw utworéw spoistych, miejsc spekac lub nieciggtosci. W otworze W1 nie

rozpoznano wod podziemnych oraz sgczen.
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5.3 Warunki geotechniczne

Zgodnie z przyjeta metodyka przedstawiong w rozdziale 4.3, w podtozu wydzielono warstwy
geotechniczne gruntéw rodzimych spoistych i niespoistych oraz nasypowych. Wszystkie

charakterystyczne, Srednie wartos$ci parametrow geotechnicznych przedstawiono w tabeli zatgcznik nr 5.

Warstwa Illb — czwartorzedowe i neogenskie piaski Srednie w stanie $rednio zageszczonym,

wilgotne, o Srednim stopniu zageszczenia 0,60,

Warstwa C1 — neogenskie gliny pylaste w stanie pétzwartym, srednio spoiste, mato wilgotne, o

$rednim stopniu plastycznosci 0,00,

Warstwa D1 — neogenskie ity pylaste w stanie pdtzwartym, bardzo spoiste, mato wilgotne, o

Srednim stopniu plastycznosci 0,00,

Warstwa D2 — neogeniskie ity i ity pylaste w stanie twardoplastycznym, $rednio i mato spoiste,

mato wilgotne, o srednim stopniu plastycznosci 0,06,

Warstwa N1 — czwartorzedowe nasypy zbudowane w przewadze z piaskdw srednich w stanie

Sredniozageszczonym, wilgotne, o Srednim stopniu zageszczenia 0,40,

Warstwa N2a - czwartorzedowe nasypy zbudowane w przewadze z itéw pylastych w stanie

twardoplastycznym, mato wilgotne, o sSrednim stopniu plastycznosci 0,06,

Warstwa N2b - czwartorzedowe nasypy zbudowane w przewadze z glin pylastych w stanie

twardoplastycznym, mato wilgotne, o srednim stopniu plastycznosci 0,15,

Warstwy NN — wspétczesne nasypy niekontrolowane majg charakter niekontrolowany i
zbudowane s3 gtéwnie z gruzu, piasku Sredniego, a takze gleby. Warstwa nasypéw niekontrolowanych
wystepuje wszedzie na badanym terenie od powierzchni terenu do gtebokosci 0,5 m ppt. Ze wzgledu na
niekontrolowany charakter i zréznicowany sktad nasypdéw nie wyznaczono dla nich parametrow

geotechnicznych. Warstwe nalezy bezwzglednie usungé przed rozpoczeciem robét fundamentowych.

6 Ocena jakosci podloza gruntowego

Na podstawie przeprowadzonych badan stwierdzono, ze podtoze budowlane charakteryzuje sie
wystepowaniem gruntéw rodzimych o rdinej genezie, jak rdéwniez gruntéw antropogenicznych.
Wystepujg tu gtdwnie ity i gliny pochodzenia zastoiskowego o réznym stopniu plastycznosci, a takze
lokalnie grunty rzeczne, niespoiste. Cato$¢ jest przykryta grubg warstwg nasypow niekontrolowanych z

wykopow fundamentowych. Na przedmiotowym terenie nie udokumentowano wéd podziemnych do
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gtebokosci 7,0 m ppt. Gtebokos$é przemarzania gruntéw dla rejonu wg PN-B-03020:1981 wynosi 1,0 m
ppt..
Klasyfikacje gruntow i ich przydatnosé do budowy podano na podstawie genezy, uziarnienia i

cech fizyczno — mechanicznych (Witun 1987).

Udokumentowane warstwy geotechniczne niespoistych gruntéw rodzimych warstwy lib
reprezentowane przez srednio zageszczone piaski Srednie, zaliczyé mozna do gruntéw o bardzo dobre;j
przydatnosci jako podfoze budowlane. Posiadajg one korzystne parametry geotechniczne, a ponadto
charakteryzujg sie dobrg nosnoscig i niskg odksztatcalnoscia. Po zdjeciu nadktadu warstwy moga sie
rozgesci¢ na skutek odprezenia. Ponadto sg to grunty niewysadzinowe.

Warstwe B1, D1 i D2 reprezentowang przez $rednio i bardzo spoiste skonsolidowane gliny
pylaste, ity i ity pylaste w stanie pdétzwartym i twardoplastycznym zaliczy¢ mozna do gruntéw o
dostatecznej przydatnosci do budowy. Warstwa ta charakteryzuje sie $rednig nosnoscig i Srednig
odksztatcalnoscig. Warstwy gruntéw nasypowych N1 wyksztatcone jako piaski Srednie w stanie
Sredniozageszczonym oraz warstwy N2a oraz N2b zbudowane z glin pylastych oraz itéw pylastych w
stanie twardoplastycznym , zaliczy¢ mozna do gruntéw o ztej przydatnosci do budowy. Charakteryzuje
sie niskg nosnoscig i duzg odksztatcalnoscig oraz niejednorodnoscia stanu i sktadu.

Warstwe NN reprezentowang przez nasypy niekontrolowane mozna zaliczy¢é do gruntéw
nieprzydatnych jako podfoze budowlane ze wzgledu na zawarto$é gruzu budowlanego, a takze duze
zréznicowanie materiatu budujgcego, wysoka odksztatcalnos¢ i osiadanie pod wptywem przytozonego
obciazenia.

Nalezy ponadto pamietaé, 7e wszystkie udokumentowane grunty spoiste sg gruntami
wysadzinowymi, wrazliwymi na dodatkowe zawilgocenie. Przy zawodnieniu oraz ewentualnie
wystepujacych drganiach pochodzgcych np. od mechanicznego sprzetu budowlanego, mogg ulec
uplastycznieniu, pogarszajgc swoje pierwotne parametry wytrzymatosciowe. Dlatego tez, grunty te
wymagajg szczegdlnego z nimi postepowania i ochrony przed niekorzystnymi czynnikami. W przypadku
wykonywania podsypek piaszczystych pod fundamenty nie nalezy ich zageszczaé metoda wibracyjng. Nie
nalezy réwniez dopusci¢ do zalania np. wodg opadowg wykopu. Zaleca sie wykonanie wykopow
bezposrednio przed fundamentowaniem. Jezeli nie jest to mozliwe to nalezy zabezpieczy¢ dno wykopu
przez pozostawienie co najmniej 0,3 m warstwy gruntu, ktdra zostanie zdjeta dopiero przed
rozpoczeciem prac fundamentowych. Ity warstw N2a, D1 i D2 sg gruntami, ktéry zmieniajg swojg
objetos$¢ na skutek zmian wilgotnosci. W przypadku zalania wykopu moze dojs¢ do pecznienia,
natomiast przy ich przesuszeniu — skurczu. Nalezy zachowac¢ wilgotnosé tych gruntow odpowiadajacy
wilgotnosci naturalne;j.

Ze wzgledu na duzg gteboko$¢ projektowanego wykopu fundamentowego oraz brak mozliwosci
wjazdu maszyn na teren atrium, nalezy bezwzglednie dbaé o bezpieczenstwo wykonywania robot

fundamentowych, a szczegdlnie nalezy zwrdci¢ uwage na mozliwos¢ osuniecia sie skarp wykopu.
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Whnioski

Zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Transportu, Budownictwa i Gospodarki Morskiej z dnia 25
kwietnia 2012 r. w sprawie ustalenia geotechnicznych warunkow posadowienia obiektow
budowlanych (Dz. U. Nr 2012, poz. 463) w podtozu posadowienia projektowanego budynku
wystepuja ztozone warunki gruntowo-wodne.

Ze wzgledu na gtebokosé posadowienia obiektu, wstepnie powinno sie zaliczy¢ obiekt budowlany do
Il kategorii geotechnicznej.

W trakcie prowadzonych prac terenowych nie udokumentowano zwierciadta wody podziemnej oraz
sgczen wody. Ze wzgledu na wystepowanie w podtozu gruntdw spoistych oraz warstw piaszczystych
mozliwe jest wystepowanie sgczen wdd po opadach atmosferycznych.

Teren prac lezy poza obszarami szczegdlnego zagrozenia powodzig.

W podtozu gruntowym wystepujg gtownie grunty o dostatecznej przydatnosci do budowy.
Reprezentowane sg przez ity i ity pylaste niekiedy przewarstwione glinami pylastymi oraz piaskami.
Utwory nasypowe warstw N1, N2a i N2b zaliczono do gruntdw o ztej przydatnosci do budowy,
wystepujg od powierzchni do gtebokosci 2,4 m ppt, z tym, ze ich migzszo$¢ moze siega¢ az do
gtebokosci wykonanych fundamentéw budynku tj. rzednej ok. 47,0 m n.p.m.

Przed rozpoczeciem robét fundamentowych nalezy catkowicie usung¢ wierzchnig warstwe nasypow
niekontrolowanych warstwy NN, gdyz ze wzgledu na zréznicowany materiat, a dla gleby zawartosci
czesci organicznych, nie mogg one stanowic podtoza budowlanego.

Przedstawiony model budowy geologicznej na przekrojach geotechnicznych moze odbiegac od stanu
rzeczywistego. Jest on wizualizacjg interpolacji warstw pomiedzy wykonanym otworem a typowym
uktadem obsypywania fundamentow.

Gtebokos$¢ przemarzania na przedmiotowym terenie zgodnie z normg PN-B-03020:1981 wynosi
1,00m. Zaleca sie posadawianie fundamentéw ponizej gtebokosci przemarzania gruntu.

Podane wartosci parametru ID i IL charakteryzujgce stan podtoza sg wartosciami usrednionymi dla
danej wydzielonej warstwy geotechnicznej.

Przedstawione wartosci parametréw geotechnicznych sg wartosciami charakterystycznymi.

Zaleca sie przyjecie wspodtczynnikdw materiatowych dla parametréw obliczeniowych gruntéw
rodzimych y, = 0,9-1,1 w strone pogorszenia parametru. Dla gruntéw nasypowych zaleca sie
przyjac wspotczynniki materiatowe y,, = 0,75-1,25.

Roboty ziemne i fundamentowe nalezy prowadzi¢ zgodnie z normg PN-B-06050:1999 Iub inng
normg zastepujgcg oraz wytycznymi zawartymi w opracowaniu ITB ,Warunki techniczne
wykonywania i odbioru robdt budowlano-montazowych".

W przypadku utrzymania przez projektanta drugiej kategorii geotechnicznej obiektu, zgodnie z
rozporzgdzeniem Ministra Transportu, Budownictwa i Gospodarki Morskiej z dnia 25 kwietnia 2012
r. w sprawie ustalenia geotechnicznych warunkdéw posadowienia obiektow budowlanych (Dz. U. Nr
2012, poz. 463), dla niniejszego obiektu nalezy wykona¢ dokumentacje badan podtoza gruntowego
projekt geotechniczny, a takie projekt robdt geologicznych i dokumentacje geologiczno-

inzynierska.
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Tytut mapy:

Plan sytuacyjny

Temat: Opinia geotechniczna z wykonania badan podtoza gruntowo-wodnego
dla budowy windy zewnetrznej przy bloku "B"
gtdbwnego budynku UKW w Bydgoszczy

Legenda:

w1

° - lokalizacja wykonanego otworu geotechnicznego

B - przewidywana lokalizacja windy zewnetrznej

A-A'

270 -linie przekroju geotechnicznego

Opracowat:

mgr inz. M. Kaminski

Skala:

Zatgcznik nr:
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Profil numer W1

Zak.Nr:: 2

Wiertnica: Eijkelkamp

Miejscowos¢: Bydgoszcz

Gmina: Miejska

Powiat: Miasto Bydgoszcz

Obiekt: Winda zewnetrzna
Inwestor: Uniwersystet Kazimierza Wielkiego
Wiercenie wykonat: GEOMINER Michat Kaminski

System wiercenia: okretny

Rzedna: 50.79 m n.p.m

Wojewddztwo: kujawsko-pomorskie | Dozor geologiczny: mgr inz. M. Kaminski Skala 1:50 Data wiercenia: 2018-06-27
© 8 ]
0 S . Ned
28 © Profil Przelot - £/ 8| 213 s B
Ll 8| & Li ; P ; 92| .00 e S | =8 2c
c| geg| £ itologiczny Opis litologiczny 2|1 8x| £ 2 53| A L | 8E
g £32| 2 E=21 83| ¢ © |e<s| = | = |57%
el OR=z2| 2 >0 =ao| 2 c c S Qo
2 8 @ 3 2|8 |2 =5
= | mppd| @ | [m] [m] > ? &
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14
nasyp niekontrolowany (gleba, piasek, gruz)
- - NN
i JE— 0.50 nasyp niekontrolowany (piasek $redni), nN
— brazowy i . w | szg 0,40 N1
[ 0.80 nasyp niekontrolowany (piasek $redni, zétty, wilgotny
= 5*1-0 1.00 przewarstwiony item pylastym, rdzawo-szarym
g8 J— nasyp niekontrolowany (it pylasty), zotto-szary| I Mg 0,06 | N2a
o
% = 1.30 nasyp hiekontrolowany (glina pylasta przewarstwiona
E‘ r - piaskiem pylastym) zétto-szary
1x1 mw tpl 0.15 | N2b
— nN ’
—2.0 -
JR— 2.20 nasyp niekontrolowany (ity pylasty), jasnoszary 0,06 | N2a
i 240 piasek sredni, brazowy Ps w | szg | MSa| 0,60 1)
: ~ - 2.70 it pylasty, szaro-zotty
3.0 |— ~ — It | Ix1 | mw | tpl | siCl 0,06 | D2
RO 3.30 piasek sredni, szaro-zotty Ps w | szg | MSa| 0,60 b
i : ~ : 3.50 it pylasty w stropie zaweglony, z6tto-szary
—.0 = < =
I~ — ~ It pzw | siCl 0,00 | D1
R Ox1
§ = (A — N
5| 8 - —
3| —_— — 4.80 it, szaro-niebieski
8 25.0 — [ tpl | Cl 0,06 | D2
b — i mw
~ 5.30 glina pylasta, z6tto-szara
3 T~ 1 Gn clsi B1
: iy 5.70 it pylasty, zoito-szary
F6.0 |— ~ —
I~ = ~ 0x0 pzw 0,00
0 7.00

Karte otworu wykonano programem Geostar zgodnie z PN-B-02480:1986
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OZNACZENIE GRANICY PLYNNO $CI METODA PRENETROMETRU STOZKOWEGO (wg PN-88/04481)

Temat: Winda UKW w Bydgoszczy
Data badania 04.07.2018 r.
Nr otworu: wi
gtebokos¢ pobrania: 4,8-5,0
l.p. Gteboko $¢ penetraciji h Wilgotno $¢ pasty gruntowej Badania labolatoryjne Wynik Jednostka
[mm] [%] Wilgotno $¢ naturalna Wy 16,20 [%]
1 8,25 42,24 Granica plastyczno $ci Wp 12,64 [%]
2 10,63 47,28 Odczyt przy 18 mm zagt ebienia Wig 61,50 [%]
3 13,32 52,59 Granica ptynno $ci W 74,45 [%]
4 20,60 66,81 Wskaznik plastyczno $ci Iy 61,81 [
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