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Miedzy odrzuceniem a afirmacjq. Kobieta w pismiennictwie religijnym polskiego baroku

Przedmiotem recenzowanej pracy jest wizerunek kobiety w piSmiennictwie
hagiograficznym doby potrydenckiej. Autorka skupia swoja uwage przede wszystkim na
zywotach §$wigtych oraz kazaniach mieszczacych si¢ w  chronologicznych ramach
wyznaczonych przez drugg potowe XVI i drugg potowe XVIII wieku. Oprocz perspektywy
literaturoznawczej waznym kontekstem podjetych badan jest antropologia kultury oraz
antropologia religii z uwzglednieniem dokonan teologii feministycznej. Praca sklada sie
z trzech rozdzialow gltownych, z ktorych kazdy dzieli si¢ na kilka podrozdziatow, wstepu,
zakonczenia oraz wykazu wykorzystanych zrodet i opracowan.

Szeroko wytyczone pole badawcze pozwolito Autorce na  stworzenie
wielowymiarowego portretu kobiety ,,Swigtej” oraz ,,Swiatobliwej” i ukazanie go zaré6wno na
tle obowigzujagcych w badanym okresie spotecznych wzorcow zachowan jak i w odniesieniu
do  wymogéw  formalnogatunkowych  stawianych  tekstom hagiograficznym.
Z konwencjonalno$ci omawianych dziet Autorka zdaje sobie oczywiscie sprawg, piszac miedzy
innymi o nowym typie literatury hagiograficznej, ,.ktora byta odpowiedzia na reformacj¢ oraz
sarmackie gusta szerokich mas odbiorcéw” (s. 17) czy o zmianach ,,w strukturze gatunku” po
roku 1634 (s. 19). Czasem jednak owa literaturoznawcza $wiadomos¢ zdaje si¢ znikac,
ustepujac miejsca nazbyt emocjonalnym i zdradzajagcym brak naukowego obiektywizmu
konkluzjom, np.: ,,analizujac tres¢ poszczegolnych kazan pogrzebowych, doj$¢ mozna do dos¢
przykrego z perspektywy kobiety-badacza wniosku, ze to zainteresowanie plcig niewiescig jest
jedynie pozorne” (s. 185). Owa ,,przykro$¢” wynika, zdaniem Autorki, z faktu, iz bohaterki

kazah pogrzebowych ukazywane byly najczgsciej w sposob schematyczny, w wigkszosci tego



typu tekstow kladziono nacisk na te same przymioty, a wazniejsze od samej zmarlej bylo
uwypuklenie znaczenia jej rodu. W podobnym — subiektywnym i emocjonalnym — duchu
konstruuje Autorka tezg, iz ,,bardziej empatyczny [!] od Skargi dla przysztych matek wydaje
si¢ Jakub Wujek” (s. 164). Spore watpliwo$ci budzi tez nastepujgcy wniosek zamieszczony
w koncowej czgsci pracy (s. 203): ,,Glowny zarzut, jaki mozna skierowaé w stron¢ autoréw
kazan pogrzebowych, [to] nader doslowne interpretowanie stow $w. Pawtla, ktore ukazuja
kobiete jako istote catkowicie podlegla mezczyznie. Ta nadinterpretacja, ktéra obecna jest
w wigkszos$ci analizowanych tekstow, sprawia, ze wspotczesny badacz dostrzega w nich watki
antyfeministyczne, co niekiedy btgdnie doprowadzi¢ moze do przeswiadczenia, ze Biblia
zakorzeniona jest w antyfeminizmie”. Doktorantka, piszac o ,,nadinterpretacji”, sama niejako
wpadta w jej sidla, odczytujac zardwno biblijne listy §w. Pawla, jak 1 inspirowane nimi kazania
barokowe bez naukowego dystansu i §wiadomosci, ze kazdy z tych tekstow powstawat
w konkretnej epoce 1 konkretnej rzeczywistosci kulturowej, w ktorej kobiecie przyznawano
miejsce zupelnie inne niz dzisiaj. W tym kontekscie trudno wiec mowi¢ o ,,antyfeminizmie”
czy niezrozumieniu przez barokowych kaznodziejow biblijnego przekazu. Do sformutowania
tego rodzaju wnioskoOw uprawniataby wytacznie analiza poréwnawcza jednego typu tekstow
z tej samej epoki. Na podstawie takiej wlaénie analizy mozna na przyktad wysnu¢ wniosek, iz
Skarga byt zdecydowanie mniej przychylny kobietom niz Starowolski. Jesli jednak probuje sie
stawia¢ znak réwnosci miedzy przekazem biblijnym, kazaniem barokowym 1 pogladami
cztowieka zyjacego w XXI wieku, wedle wszelkiego prawdopodobienstwa zawedruje si¢ na
naukowe manowce.

Podkresli¢ jednak nalezy, iz takie uwagi, stojace w sprzecznos$ci Z wymogiem
naukowego dystansu wobec badanych tekstow oraz ze S$wiadomoscig ich zakorzenienia
w kulturze i mentalnosci konkretnej epoki, pojawiaja si¢ w pracy rzadko.

Znacznie czgsciej spotykanym uchybieniem jest natomiast przywotywanie w tekscie
powszechnie przyjetych, powtarzajacych si¢ w wielu opracowaniach, nieraz wrgcz oczywistych
opinii 1 taczenie ich z nazwiskiem jednego tylko badacza. Tendencje t¢ obrazujg nast¢pujace
przyktady:

- ,,Wedlug Caroline Walker Bynum m¢zczyzna juz od czasow wiekow $rednich byt jednostka
spotecznie, ekonomicznie i politycznie dominujaca” (s. 47).

- Janusz Tazbir w swej ksiazce Swieci, grzesznicy, kacerze zwraca uwage, ze tradycja
publicznego biczowania w Polsce siega Sredniowiecza” (s. 67).

- ,Jacques Gélis w publikacji Ciato, Kosciol i sacrum stwierdzit, ze kazde postepowanie

Swietego, kazda jego intencja i zachowanie sprowadza si¢ do nasladowania Chrystusa” (s. 78).
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- W opinii Elizabeth Johnson, amerykanskiej teolozki feministycznej, tytulu »zawsze dziewica«
uzywano w stosunku do Maryi juz od III w.” (s. 123).

- Zdaniem Adamiak peini [Maria Magdalena] nadrzgdna role w budowaniu fundamentu wiary
katolickiej, bowiem to wlasnie jej zostaje powierzona tajemnica zmartwychwstania” (s. 125).
- Zdaniem Catheriny Halkes rodzina byta dla Kosciota ostoja tradycyjnych wartosci, kobieta
za$ miata pelni¢ w niej okre$long rolg — by¢ strazniczkg domowego ogniska” (s. 165).

- Jak stusznie zauwazyta Katarzyna Sobolewska, kobiety, pomimo faktu, ze stanowily potowe
owczesnej populacji, nie uczestniczyty w zyciu spotecznym, nie ksztalcily si¢ i nie miaty okazji
przemawia¢ swoim glosem na forum publicznym” (s. 185).

- Zdaniem Andrzeja Zajaczkowskiego herb, cho¢ pierwotnie byt znakiem wtasnos$ci, a jego
desygnat stanowila osoba lub ich grupa, w XVII w. oznaczat takze rod, pewna tradycje
historyczng, posiadal konotacje religijne 1 spoteczne” (s. 186).

- Wedhug Kicinskiej panienstwo stanowito bardzo wazny okres w zyciu kobiety. W tym wiasnie
czasie ksztaltowala si¢ jej osobowos¢, wrazliwos¢ 1 wiedza” (s. 191).

- Zdaniem Artura Kazmierczaka kobiety byly przydatne mezczyznom na wielu ptaszczyznach”
(s. 193).

Zadna z przywotanych tu opinii nie jest odkrywcza, oryginalna, nowatorska (ani
kontrowersyjna/dyskusyjng) teza wskazanego badacza, a wylacznie w takim przypadku
zasadne jest powotywanie si¢ w tekscie gtownym na jedno konkretne nazwisko. W odniesieniu
do faktow powszechnie znanych (a do takiej kategorii nalezg przytoczone tu przyktady)
wystarczy jedynie odnotowa¢ w przypisie, iz W pracy danego autora (oraz w wielu innych
opracowaniach) jakie$ zagadnienie zostalo oméwione. Wniosek o spoteczno-ekonomicznej
nadrzednosci mezczyzn w dawnych wiekach nie jest przeciez nowatorska opinig ani Caroline
Walker Bynum, ani Katarzyny Sobolewskiej, podobnie jak przekonanie o rodzinie jako ostoi
tradycyjnych warto$ci nie zostato po raz pierwszy wyrazone w pracy Catheriny Halkes. Genezg
i ewolucj¢ pojecia ,,Maryja zawsze dziewica” badano dlugo przed Elizabeth Johnson (zob.
szerzej na ten temat m.in: A. Wojtczak: O dziewiczym macierzynstwie Maryi raz jeszcze.
»Salvatoris Mater” 2007, nr 9/1/2, s. 361-373), udzial Marii Magdaleny w tajemnicy
Zmartwychwstania zostal opisany w Biblii, na temat publicznych egzekucji czy znaczenia
herbow wypowiadato si¢ wielu historykow i kulturoznawcow — nie tylko Tazbir
i Zajaczkowski. Natomiast w odniesieniu do rozwazan o panienstwie jako waznym okresie
w zyciu kobiety czy ,,przydatnosci” kobiet trudno w ogole wskazywac¢ jakiekolwiek konkretne

zrodlo naukowe lub nazwisko badacza. Podobnie ,uniwersalne” (i rozbrzmiewajace



z wigkszo$ci koscielnych ambon do dzi§ dnia) jest takze zdanie, iz dazenie do §wigtosci
sprowadza si¢ do nasladowania Chrystusa.

Korekty wymagaja takze do$¢ czgste w recenzowanej pracy powtorzenia tresci. Oto
wybrane przyktady:

- Na stronie 43 znalazto si¢ zdanie: ,,doskonatym tego przyktadem jest §w. Maria z Egnii,
posiadajaca zaledwie jeden zestaw ubran, ktory nosita bez wzglgdu na porg roku”. ldentyczne
zdanie (Wraz z towarzyszacym mu — réowniez zdublowanym - cytatem z Zywotéw Swietych
Skargi) powtarza si¢ na s. 60.

- Na stronach 85 i 86 pojawia si¢ ten sam cytat (z Zywotéw Swietych Skargi) dotyczacy $wictej
Jadwigi (na marginesie tej uwagi warto zauwazyc¢, iz postugiwanie si¢ w tekscie formg ,,$wieta
Jadwiga” moze by¢ nieco mylace, ,,Swietg” jest bowiem takze krolowa Jadwiga — Zona
Wiladystawa Jagietty. By unikng¢ niejasnosci, w odniesieniu do zony Henryka Brodatego
bardziej adekwatny bylby zapis ,.éwicta Jadwiga Slaska™).

- Na stronach 93 1 101 pojawia si¢ ta sama informacja, iz Sieniawscy doczekali si¢ czworki
dzieci podczas sze$cioletniego pozycia matzenskiego.

- Na stronach 16 i 105 pojawia si¢ ta sama informacja, iz Slepe powielanie wzorcow swigtoSci
bytoby niebezpieczne dla zycia wiernych 1 nieproduktywne spotecznie.

- Na stronach 119 1 159 znajduja si¢ bardzo podobne rozwazania na temat podleglosci kobiety
I identyczny cytat z kazania Skargi (ale pojawia si¢ niekonsekwencja w numeracji strony — raz
jest to 188, raz 189).

W opinii recenzentki jako najwickszy atut pracy nalezy odnotowaé te fragmenty,
w ktorych Autorka samodzielnie analizuje teksty zrodtowe. W rozdziale pierwszym jako bardzo
udany 1 majacy duza wartos¢ poznawcza mozna wskaza¢ podrozdziat szésty zawierajacy
analiz¢ porownawcza dwoch tekstow hagiograficznych poswigconych Elzbiecie Sieniawskiej.
Dzigki wnikliwemu przestudiowaniu obu zywotow Doktorantce udato si¢ udowodni¢ zaleznosé
jednego od drugiego oraz wskaza¢ w kazdym z nich liczne szczegdty dotyczace stylu i tresci
(np. obecnos¢ u Jaroszewicza zgrubien i wykrzyknien oraz ich brak u Susligi). Swoje wnioski
Autorka zawarta w czytelnych 1 przejrzystych tabelach.

W rozdziale pierwszym pojawiaja si¢ jednak takze potknigcia. Do najbardziej
znaczacych trzeba zaliczy¢ bledne rozumienie dogmatu o Niepokalanym Poczgciu. Autorka
utozsamia go z narodzinami Jezusa, ktore ,.byly wynikiem wstapienia Ducha Swietego
w Maryje” (s. 57). Jest to btad teologiczny bardzo czesto popetniany w dyskursie potocznym,
ale w tekscie naukowym niedopuszczalny. Dogmat o Niepokalanym Poczeciu dotyczy narodzin

Maryi, a nie Jezusa. Zgodnie z jego wyktadnig byta Ona poczeta bez grzechu pierworodnego.

4



W pracy naukowej, ktorej jezyk z zatozenia musi by¢ precyzyjny i konkretny, Autorka powinna
takze unika¢ sformutowan o nazbyt wysokim stopniu ogoélnosci, takich jak uwaga, iz wiara
w Boga 1 w szatana obecna byta w ludzkiej §wiadomosci ,,0d zawsze” (s. 72). Stwierdzenie to
jest dyskusyjne i wymagatoby dodatkowego komentarza. Wydaje si¢ takze, iz Doktorantka
btednie pojmuje znaczenie stowa ,,konsekrowany”, utozsamiajac je z kanonizacja (s. 92).

W $wietle dostepnych tekstow zrodtowych dyskusyjna jest teza, iz w XVII wieku
zmienia si¢ nastawienie wyzszych warstw spoteczenstwa wobec zycia za murami klasztoru, do
ktorego coraz chetniej posytano corki, dostrzegajac w tym dziataniu najprostszy i najtanszy
sposob uchronienia rodzinnego majatku przed nadmiernym rozdrobnieniem (s. 38). Corka, idac
do klasztoru, rowniez otrzymywala przeciez posag (nieraz bardzo znaczny), ktory nastgpnie
przechodzit na rzecz klasztoru. Nie byt to wigc majatek, ktory rodzice mogli ,,uchroni¢” czy
w jaki$ sposob sprawowa¢ nad nim kontrole. Jedyng mozliwo$¢ jego zachowania stanowito
wydziedziczenie, do czego nieraz si¢ uciekano, ale byl to proceder ostro pigtnowany przez
Kosciot. Swiadczy o tym migdzy innymi kazanie XVII-wiecznego dominikanina Fabiana
Birkowskiego, ktory pisal: ,,Widz¢ wielu miedzy katolikami takich, ktorzy rozumiejac, 1z
w bloto rzucili, jesli co za synami lubo za corkami do klasztorow dali [...]. Wielka si¢ dzieje
krzywda Chrystusowi, bra¢ synowi dziedzictwo, dlatego ze si¢ oddat Chrystusowi” (zob.
F. Birkowski: Exorbitancja gruba to jest: o wydziedziczeniu synow i corek, ktore do zakonu
wstepujq. Kazanie wtére na konwokacyi warszawskiej pod interregnum roku p. 1632. W: Ks.
Fabiana Birkowskiego, Zakonu Kaznodziejskiego, kaznodziei Wiadystawa 1V Kazania
przygodne i pogrzebowe z dodatkiem kazania ks. Makowskiego na pogrzebie tegoz ks. Fabiana
Birkowskiego. Wyd. K. J. Turowski. Krakow 1859, s. 21-27).

Nie do konca przekonujgca wydaje si¢ rowniez argumentacja przytoczona przez
Autorke w odpowiedzi na postawione przez nig wczesniej pytanie: ,,dlaczego swigte XVII
1 XVII wieku po prostu nie uciekaty z rodzinnego domu, jak czynity to ich $redniowieczne
poprzedniczki?”. W opinii Doktorantki ,,nie czynily tego, gdyz byly §wiadome, Zze bez zgody
rodziny zostatyby odestane do domu” (s. 39). Taka odpowiedz wydaje si¢ zbyt prosta — przeciez
sredniowieczne kobiety wybierajace, whrew woli rodziny, zycie w panienskiej czystosci mogly
obawia¢ si¢ tego samego. Co wigcej, wniosek ten pozostaje w sprzeczno$ci z wyrazong
wczesniej opinia, iz w wieku X VII rezygnacja z matzenstwa i wstapienie corki do klasztoru nie
byly juz przez rodzicoéw postrzegane negatywnie. Jesli nie byly, to dlaczego dziewczeta te
w ogole miatyby ucieka¢? W kontekscie rozwazan na temat okazywania przez swigtobliwe
dziewczeta ,jednoznacznego sprzeciwu wobec kre$lonych przez rodziny plandéw

matrymonialnych” (s. 39) nie do konca jasne wydaja si¢ tez przemyslenia o postuszenstwie jako
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czynniku ,,decydujacym o $wigtosci niewiasty” (s. 39). Postuszenstwo to miato dotyczy¢
szczegOlnie rodzicow i,,byto $cisle zwigzane z wypelnieniem ich woli” w kwestii zamazpdjscia
(s. 40). Zamykajaca podrozdziat 1.2 konkluzja: ,,na kartach dziet hagiograficznych duchowni
tworzyli wzor niewiasty postusznej, cichej, skromnej” (S. 45) rowniez zdaje si¢ pozostawaé
W sprzecznosci z wczesniejszymi opisami pelnych dynamizmu sylwetek Marianny Teresy
Marchockiej i Magdaleny Morteskiej, ktore przeciwstawity si¢ rodzicom, czy Anny
Omiecinskiej, ktora uciekta od meza.

Niejasna 1 niespojna wydaje si¢ takze kontynuacja rozwazan dotyczacych
postuszenstwa corek zawarta w podrozdziale 1.3, poniewaz najpierw pada kategoryczny
wniosek: ,,wszystkie [!] $wigtobliwe polskie niewiasty [...] nie byly w stanie przeciwstawic si¢
twardym zasadom patriarchatu” (s. 46), a nastgpnie zostaje on niejako ztagodzony
stwierdzeniem: ,,przyktadéw bogobojnych kobiet, ktore wstapity do zakonu wbrew woli
rodzicow, jest naprawde kilka” (s. 46). W dalszej czgsci tekstu Autorka wymienia kobiety,
ktore ulegly rygorom patriarchatu oraz tych ,,naprawde kilka”, ktére mu si¢ przeciwstawily
I - co ciekawe — zar6wno w jednej jak i drugiej grupie znalazta si¢ taka sama liczba nazwisk.
Wydaje sie, iz przyczyng wszystkich tych niescistosci jest che¢ obrony ,,za wszelka ceng”
postawionej przez Doktorantke tezy, iz polskie ,.$wiete” znajdowaly si¢ w sytuacji o wiele
trudniejszej niz ich odpowiedniczki w innych krajach Europy. Czytajac te fragmenty pracy,
odnosi si¢ wrazenie, iz poszczegdlne ustalenia i opinie nie sg spojne.

Podobny wniosek nasuwa si¢ podczas lektury niektérych fragmentéw podrozdziatu 1.3,
w ktorym Doktorantka przedstawia obraz ,,$§wigtych” w meskim przebraniu. Powotujac si¢ na
opini¢ Joanny Augustyn, stwierdza, iz kobiety, ktore decydowaly si¢ zatai¢ swoja prawdziwg
tozsamos$¢, nie czynity tego ,,w celu osiaggnigcia lepszego statusu spotecznego czy tez
korzystania z meskich przywilejow” , a jedynie po to, by uwolni¢ si¢ od wlasnej cielesnosci
1 by¢ blizej Boga (s. 46). W sprzeczno$ci z tym stanowiskiem pozostaje, przywotana w dalszej
czesci rozprawy, teza badaczki feministycznej Caroline Walker Bynum, zgodnie z ktorg
,utozsamienie si¢ z mezczyzng to przyjecie lepszej, wyzszej hierarchicznie pozycji i mimo ze
Swiete nie korzystaja z niej, sam fakt przebrania i pelnienia meskiej roli jest wywyzszeniem,
a nie poswigceniem” (s. 54). Przytoczenie dwoch przeciwstawnych opinii jest oczywiscie
w pracy naukowej dozwolone, a nawet pozadane, nalezatoby jednak w jaki$§ sposob si¢ do nich
odnies¢, a tego Autorka nie czyni. Nie jedyny to przyktad przytaczania (bez stosownego
komentarza) sprzecznych opinii réznych badaczy albo opinii badacza, ktora pozostaje
w sprzeczno$ci z wyrazong w innym fragmencie tekstu uwaga Samej Autorki pracy.

Przyktadem tej drugiej tendencji jest zapis umieszczony w podrozdziale 1.6: ,,zdaniem
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Grzegorza Paca, w przypadku sredniowiecznych $wigtych inicjatywa czy rezygnacja ze
wspotzycia zawsze lezata po stronie kobiet” (s. 94). Doktorantka zdaje si¢ zapominaé, ze w tym
samym rozdziale pierwszym, kilkadziesiat stron wcze$niej, zapisata: ,,Nadmieni¢ nalezy, ze
hagiografia zna przypadki, w ktérych m¢zczyzna sam podejmuje decyzje o wyrzeczeniu si¢
kontaktow seksualnych ze swoja zong (np. $w. Aleksy)” (s. 34).

W podrozdziale 1.5 pada stwierdzenie: ,,Zdaniem Skargi stan, ktory najbardziej podoba
si¢ Bogu, to ten, w ktorym cztowiek pozostaje w czystosci cielesnej, jesli za$ juz dochodzi do
jej utraty, wigza¢ si¢ to powinno z wydaniem na $wiat potomstwa” (s. 76). Mamy tu do
czynienia z tendencja podobng do oméwionego wczesniej przypisywania jednemu tylko
autorowi powszechnie przyjetych opinii, tym razem rzecz nie dotyczy jednak opracowania, ale
zrodia. Autorka catkowicie pomija kontekst tej wypowiedzi, tymczasem jest on bardzo istotny,
poniewaz przekonanie o wyzszo$ci panienstwa i dziewictwa nad malzenstwem nie byto
indywidualng opinig Skargi, lecz poktosiem dyskusji toczacych si¢ juz od pierwszych wiekow
chrzescijanstwa. Kwestig ta zajmowat si¢ miedzy innymi S$wigty Pawel, ktory pisal
W Pierwszym liscie do Koryntian: ,dobrze czyni, kto poslubia swojg dziewice, a jeszcze lepiej
ten, kto jej nie poslubia” (1 Kor 7,38). Rozwazania nad wartoscig dziewictwa 1 matzenstwa
znalazly tez wyraz w postanowieniach Soboru Trydenckiego zapisanych w Kanonach
o sakramencie matzenstwa, gdzie pojawia si¢ nastepujacy passus: ,,gdyby kto§ mowil, ze stan
matzenski trzeba stawia¢ ponad stanem dziewictwa lub celibatu 1 Ze nie jest lepiej 1 szczesliwiej
pozosta¢ w dziewictwie lub w celibacie niz taczy¢ si¢ matzenstwem — niech bedzie wyklety”
(Dokumenty soboréw powszechnych. T. 4/2: (1511-1870). Oprac. A. Baron, H. Pietras. Krakow
2007, s. 719). Skarga wyrazit wigc opini¢ typowa dla 6wczesnej nauki Kosciota, powtarzajaca
si¢ takze u innych autorow kazan o tematyce matzenskiej. Warto zaznaczy¢ to w tekscie.

Kolejny rozdziat przynosi bardzo ciekawe i1 wartoSciowe rozwazania na temat
kaznodziejstwa doby potrydenckiej. Podobnie jak w rozdziale poprzednim, takze i tutaj
Doktorantka udowadnia swoje kompetencje w zakresie samodzielnej analizy tekstow
staropolskich. Szczegolnie udane sg te fragmenty rozdzialu, w ktorych przeprowadzona zostaje
analiza porownawcza poszczegdlnych kazan, miedzy innymi pod katem sposobu ukazania
w nich postaci Ewy. Autorka zwraca uwagg na ciekawe szczegoéty i formutuje wiele dojrzatych
wnioskow.

Rowniez w tej czgsci pracy zdarzajg si¢ jednak potknigcia 1 niekonsekwencje. Do$é
niejasne wydajg si¢ na przyktad rozwazania na temat hierarchizacji meskosci i kobiecosci.
Autorka zdaje si¢ tutaj popetnia¢ ten sam btad, ktéry pojawiat si¢ w rozdziale poprzednim,

a mianowicie nie dostrzega, iz niektore przywotywane przez nig opinie badaczy sa wzajemnie
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sprzeczne, nie przystaja tez do jej wilasnych wnioskow wyciaggnigtych na podstawie
samodzielnej analizy kazan. Na stronie 108 pojawia si¢ uwaga, iz Biblia, teksty Ojcow Kosciota
oraz kazania pisane byty przez m¢zczyzn i jako takie utrwalaly ,,silnie androcentryczng wizje
ptci niewiesciej, w ktorej kobieta istnieje wytacznie dzigki me¢zczyznie, w porzadku stworzenia
stoi na drugim miejscu, a dodatkowo jest przyczyna powstania grzechu pierworodnego”.
W kolejnych fragmentach (na tej samej stronie) Autorka pisze o osadzeniu kazan w kulturze
patriarchalnej, czego nastgpstwem byto ukazywanie w nich ,,wyzszo$ci ptci meskiej nad
zensky”. Do$¢ zaskakujace w tym konteksScie wydaje si¢ przywotanie opinii Elzbiety Adamiak,
w mysl ktorej ,,srodowisko patriarchalne” (a wigc kto konkretnie?) nie zawsze ukazywato
kobiete jako gorsza, czasem ja ,,docenialo”, a nawet traktowalo ,lepiej od mezczyzny,
zwlaszcza, gdy posiadata ona wyzszy status spoteczny”. W zwigzku z tym — jak konkluduje
Doktorantka — ,,bardziej uzasadnione jest sformutowanie twierdzenia, ze patriarchat nie czynit
z kobiety kogo$ »gorszego«, ale umieszczat ja w kategorii »innego«”. Niejako w sprzecznosci
z tym wnioskiem pozostaja jednak dalsze rozwazania (s. 111 i nast.), w ktorych Autorka
powotluje si¢ na ,,powszechnie panujgce przekonanie o wyzszosci ptci meskiej nad zenska™ oraz
formutuje kategoryczny wniosek: ,,Historia stworzenia pierwszych ludzi, a takze powstania
grzechu pierworodnego w mentalnosci éwczesnego spoleczenstwa czynita z kobiety istote
»gorsza«’’. Przyczyn owej niespojnosci tresci upatrywac nalezy chyba w fakcie, iz Autorka zbyt
kurczowo trzyma si¢ ustalen teologii feministycznej, nie dostrzegajac, iz nie zawsze przystaja
one do wynikéw jej wiasnych badan.

Jedna z wyszczegdlnionych w recenzowanej pracy bohaterek barokowych kazan jest
Maria Magdalena. Autorka ma $wiadomos$¢ wielowymiarowo$ci tej postaci i problemow
interpretacyjnych zwigzanych z jej rolg w historii biblijnej. Na stronie 125 pisze: ,,Zdaniem
Marzeny Galan zasadnicze znaczenie dla ksztaltowania si¢ obrazu tej niewiasty w literaturze
1 sztuce miato zespolenie historii trzech roznych kobiet, tj, jawnogrzesznicy z Ewangelii
Sw. Lukasza, Marii z Betanii [Autorka napisata: ,,Bretanii” — to btad!] z Ewangelii $w. Jana,
a takze kobiety, z ktorej Jezus wypedzil siedem zlych duchéw z Ewangelii §w. Marka”.
W dalszej czgséci rozwazan ta naukowa perspektywa jednak zupelnie znika i Doktorantka raz
pisze 0 Magdalenie jako jawnogrzesznicy (s. 126), innym razem utozsamia ja z siostrg Marty
z Betanii (s. 132), a w jeszcze innym fragmencie z kobietg, ktora odkryta pusty grob Jezusa
(5.127-128). Oczywiscie w wigkszosci sa to komentarze do cytowanych kazan (Starowolskiego,
Mtodzianowskiego, Piskorskiego), w ktorych taka wtasnie kontaminacja (majace swoje zrodto
w homilii Grzegorza Wielkiego) si¢ pojawia, nalezatoby jednak mocniej uwypukli¢ mysl, iz

wspotczesna teologia (i nauka w ogole) patrzy na posta¢ Marii Magdaleny inaczej niz
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wspomniany papiez oraz autorzy staropolskich kazan (w celu zbadania problemu wielu
»twarzy” tej biblijnej bohaterki i réznych jej odston w kulturze poszczegdlnych epok warto
siecgna¢ do ksigzki Pawla F. Nowakowskiego: Maria Magdalena. Historia najbardziej
tajemniczej kobiety w Biblii. Krakow 2019).

Trzeci rozdzial przynosi miedzy innymi ciekawe rozwazania na temat réznych obrazow
$mierci niewiesciej W kazaniach pogrzebowych. Podobnie jak w rozdziatach wczesniejszych,
takze 1 w tej czeSci pracy wiasnie owe proby samodzielnej analizy nalezy oceni¢ jako
najbardziej udane. Niektore fragmenty wymagaja jednak ponownej wnikliwej lektury oraz
korekty.

Na stronie 172, powotujac si¢ na opini¢ Urszuli Kicinskiej, Doktorantka formutuje
wniosek, iz ,,moment zejscia ze $wiata zywych wzrastal do rangi wydarzenia wylgcznie
w odniesieniu do m¢zezyzny”, ktory mogt zaszczytnie polec na polu walki, natomiast kobietom
przynalezala jedynie ,,Smier¢ normalna” albo haniebna (na marginesie warto wspomniec¢, ze
Kicinska nie pisze o $mierci ,,normalnej” lecz ,,zwyczajnej” i1 to okreslenie wydaje si¢ bardziej
adekwatne). W sprzecznosci z tymi rozwazaniami pozostaje nastepujaca uwaga zamieszczona
na stronie 183:,,Zgon niewiast, ktory stal si¢ bezposrednig przyczyng powstania analizowanych
tekstow, urastal do rangi $mierci niezwyktej [!], zastugujacej na glebszg refleksje”. Trudno si¢
zgodzi¢ z tym wnioskiem. To nie zgon tych kobiet traktowany byt jako niezwykty;
w kategoriach ,niezwyktosci” ujmowano raczej ich zycie. Autorka ma zreszta tego
$wiadomos¢, piszac w kolejnym zdaniu: ,,Zycie bohaterek, sposéb w jaki wyrazaly swa
poboznos$¢, traktowano jako zwierciadto, z ktérego nalezato czerpa¢ wzor do nasladowania”.

Nalezatoby takze zweryfikowa¢ wyrazony przez Doktorantke poglad, iz ,,podkreslanie
szlacheckiego pochodzenia, a takze dobrego wychowania [...] bylo nadrzgdnym elementem
pogrzebowego dyskursu, zwlaszcza w przypadku bohaterek zenskich” (s. 187). Podkre$lanie
szlacheckiego pochodzenia stanowito dominant¢ wszystkich staropolskich tekstow
0 charakterze panegirycznym, ktorych bohaterami byli przedstawiciele tego stanu, i dotyczyto
zaréwno kobiet, jak 1 mezczyzn.

W opinii recenzentki najstabszym fragmentem ocenianej pracy jest podrozdzial 3.3.
Stanowi on czg$¢ rozdziatu trzeciego, w ktorym przedmiotem analizy sg kazania pogrzebowe,
zatem tytut tego podrozdziatu: ,,Wzorzec kobiecy” sugeruje, iz zaprezentowany w nim zostanie
wizerunek Kkobiety opracowany na podstawie tego typu kazan. Tymczasem mamy tu do
czynienia z kompilacja pogladow rdéznych wspolczesnych badaczy na temat kobiety,
matzenstwa oraz wzajemne;j relacji meza i zony w kulturze staropolskiej. Autorka przywoluje

takze tytuly staropolskich tekstow parenetycznych ukazujacych wzorzec ,,cnotliwej pani”
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I ,,dobrej gospodyni” (warto uzupehi¢ ten wykaz o Stadlo matzenskie Jana Mrowinskiego
Ploczywlosa). Nie zabrakto tez analizy kazan pogrzebowych, zdaje si¢ ona jednak ginac
w gaszczu roznych ustalen o charakterze ogélnym (dotyczacych szeroko pojetej roli kobiety
w kulturze staropolskiej), ktore réwnie dobrze moglyby sie znalez¢ w poprzednich rozdziatach
pracy albo tez stanowi¢ odrebng jej cz¢$¢ bedaca wprowadzeniem do lektury poszczegdlnych
rozdziatoéw. Na stronie 197 Doktorantka pisze: ,,Nasuwa si¢ zatem pytanie, czy rzeczywiscie
kobiety doby staropolskiej byty tak ulegle i tak ochoczo podporzadkowywaty si¢ istniejacym
wzorcom?” OdpowiedZ na to pytanie zostala juz udzielona we wczesniejszych fragmentach
pracy, nie ma wigc potrzeby ponownego roztrzasania tego problemu. Podobny wniosek dotyczy
takze wielu innych zagadnien poruszonych w podrozdziale 3.3.

Na stronie 199 Doktorantka pisze: ,,Zdaniem Jedrzeja Cyrusa maz, wybierajac
kandydatke na Zone, przede wszystkim powinien zastosowa¢ kryterium wyznaniowe”.
Whiosek ten opatrzony zostal stosownym cytatem. Taki zapis sugeruje jednak, iz byl to
indywidualny, oryginalny postulat tego konkretnego autora, tymczasem zagadnienie, o ktorym
tutaj mowa, ma dtugg tradycje parenetyczng i pojawia si¢ w pismach wiekszosci moralistow,
zarowno duchownych (katolickich i protestanckich), jak i swieckich. Wspominany kilkakrotnie
przez Autorke pracy Jakub Wujek pisat wprost, iz ,,cztowiek krzescijanski nie ma si¢ taczy¢
malzenstwem z ludzmi innej wiary” (J. Wujek: [Kazanie] niedziele wtorej po Trzech Krolach.
W: Tegoz: Postylla katolicka mniejsza [...]. Cz. 1. Wroctaw 1843, s. 122), a wielokrotnie
cytowany w tekscie Szymon Starowolski twierdzil, iz malzonkowie winni by¢ ,,podobnego
nabozenstwa” (Sz. Starowolski: Kazanie pierwsze o szczesliwosci stanu matZenskiego.
W: Tegoz: Arka Testamentu [...]. Cz. 1. Krakow 1648, s. 232). Warto poruszy¢ ten kontekst
w teksScie pracy.

Rekonstruujac wizerunek kobiety, jaki wytania si¢ z kazan pogrzebowych, Autorka
miedzy innymi szuka odpowiedzi na pytanie, dlaczego kaznodzieje tak rzadko wspominali
0 udziale bohaterek tych tekstow w pielgrzymkach. Jednak odpowiedz, ktorej udziela, wydaje
si¢ niewystarczajaca. Pisze bowiem, iz dziato si¢ tak dlatego, iz pielgrzymki ,,wigzaty sie
z opuszczeniem domostwa 1 me¢za, by¢ moze [wiec] kobiety albo rzadko poddawatly si¢ tym
czynnos$ciom, albo kaznodzieje uznali, Ze nie nalezy o nich wspominac¢” (s. 199). Odpowiedzi
nalezy raczej szuka¢ gdzie indziej. Nie mozna zapomina¢, iz udziat w pielgrzymkach wigzat
si¢ ze sporym naktadem kosztow i w przypadku kobiet (oraz mezczyzn) z nizszych warstw
spolecznych najczgséciej wlasnie ten aspekt decydowat o rezygnacji z owej formy poboznosci.
Pielgrzymki, szczeg6lnie odlegte, stanowity tez spory wysiltek fizyczny, co z kolei czgsto

zmuszato do rezygnacji z nich osoby chore i w podesztym wieku. Ten drugi aspekt wiaze si¢
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z do$¢ powszechnym w dobie staropolskiej zwyczajem odbywania pielgrzymek per procura,
przez zastgpcoOw. Byli oni optacani przez bogatych przedstawicieli szlachty (zard6wno mezczyzn
jak i kobiety), w imieniu ktorych pielgrzymowali (zob. m.in. J. Chélini, H. Branthomme: Drogi
Boze. Historia pielgrzymek chrzescijanskich. Przet. E. Sieradzinska, M. Stafiej-Wroblewska.
Warszawa 1996, s. 166-167). Szukajac odpowiedzi na pytanie o przyczyn¢ niklej obecnosci
motywu pielgrzymowania w kazaniach pogrzebowych, nalezaloby wiec wziaé pod uwage
wszystkie te aspekty.
Czynigc zados¢ wymogom formalnym 1 recenzenckiej tradycji, nie mozna pomingé
uchybien jezykowych ocenianej rozprawy, nalezy jednak zaznaczy¢, iz w przewazajacej czgsci
zostala ona napisana bezbte¢dnie. Z wazniejszych potknieé, ktore koniecznie trzeba skorygowaé
podczas ewentualnej pracy redakcyjnej nad tekstem, wymienic¢ trzeba nastepujace:
e ortograficzne:

-,,odwotuje”, ,,nawigzuje” — zamiast odwotuje, nawigzuje (s. 9)

-,,ponad to” — zamiast ponadto (s. 26)

-,,niebyto” — zamiast nie bylo (s. 77)

-, ,role” — zamiast role (s. 164)

-niekonsekwentny zapis przymiotnika ,,Bozy” (np. na s. 209 — ,,gniew Bozy” 1 ,,gniew bozy”)
e stylistyczne:

-zaimek ,,dwoje” w odniesieniu do autoréw pici meskiej (Piotra Skargi i Jakuba Wujka —s. 5)

1,,owe” zamiast ,,owo” (s. 15)

-,,poszczegolnej osoby” (s. 13)

- ,,we zbiorze” (s. 21)

- ,,podleglo$¢ mezczyzny” (zamiast wobec m¢zczyzny — S. 41)

- .Smier¢ w dyskursie hagiograficznym pehi niezwykle wazny element kompozycyjny” (s. 49)
- ,,Kolejng $wigta, ktorej zywot opisuje Skarga, w kontekscie ukrycia swej [!] ptci” (S. 49)

- [ ...] Swietos¢ jest zjawiskiem przynaleznym obojgu ptei” (s. 50)

- ,,W dreczeniu swego [!] ciala pomocna byta tez stuzba” (s. 69)

- ,,Mimo posiadania nawet matej relikwii $wigtej badz Swigtego przyciagala na pogrzeby ttumy
wiernych” (s. 89)

- ,[...] hagiografi¢ tej samej bohaterki zawartej w Matce Swigtych Polsce Floriana
Jaroszewicza” (s. 92)

- ,,Ocena zachowania Sieniawskiej i jej nietypowego zachowania [...]” (s. 96)
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- ,,Niekiedy $rodowisko patriarchalne docenialo kobiety, a nawet traktowato ja [!] lepiej od
mezezyzny” (s. 108)

- ,,[...] niniejszy rozdzial jest jedynie proba okreslenia sposobu méwienia (pisania) o kobietach
i okreslenia jej [!] roli na wybranych przyktadach kazan z okresu potrydenckiego” (s. 108)

- ,,Mimo to z Maryi czyniono wzor, ktorego [!] kazda 6wczesna kobieta powinna nasladowac”
(s.123)

- ,Nadmiar rozkoszy cielesnej w mniemaniu 6wczesnych kaznodziejow wptywata [!]
negatywnie na percepcje cztowieka (s. 140)

- ,,Grzech cielesny byt tego rodzaju przewinieniem, ktérego [!] najtrudniej dawato sig
wyplenic¢” (s. 140)

- ,,[...]wybor, ktorego dokonaly kobiety, zwalnia ich [!] z petnienia tradycyjnych rol” (s. 143)
- ,,Birkowski za$ cialo porownuje do niewolnika, ktore [!] nalezy w odpowiedni sposob
potraktowac” (s. 145)

- ,,Wiekszo$¢ negatywnych opinii Birkowskiego na instytucje malzenstwa” (s. 153)

- ,Zauwazalnego spadku ilosci drukowanych kazan pogrzebowych odnotowa¢ mozna na
przetomie XVII i XVIII w.” (s. 170)

- ,,Pierwszg stron¢ stanowita obszerna strona tytutowa” (s. 170)

- ,[...] na duza $miertelno$¢ ptci niewiesciej w sposob posredni przyczynila si¢ rowniez
prostytucja” (s. 172)

- ,,Shuzyt nie tylko identyfikacji pici ale przede wszystkim doprecyzowaniem [!] pozycji
klasowej” (s. 188)

- ,,W przypadku Lorencowicza uroda kobiety byta niejednokrotnie przyczyna zguby
mezezyzny” (s. 188)

- ,,Na szczegolne uznanie zastugiwaty te biatogtowe [!], ktore byty skromne” (s. 190)

- [...] swiadomo$¢ Owczesnych mezczyzn w wyborze przysziej malzonki byla nader
rozbudowana [!], bowiem oczekujac przysztego potomstwa, szukano posrod kandydatek
mtodych i zdrowych” (s. 193)

- ,,[...] naturalnym stanem cztowieka byt stan spoteczny” (s. 193)

- ,»[...] za sprawg nawracania na tamy [!] katolicyzmu” (s. 199)

- ,,[...] majac przed oczami gniew Bozy” (s. 209)

Ponadto Autorka:
-wyraznie naduzywa okre$lenia ,,niezwykle”

-konsekwentnie stosuje btedng forme¢ imienia badaczki ,,Barbara Kiirbis” (zamiast Brygida)

12



-nickonsekwentnie zapisuje tytut utworu Floriana Jaroszewicza: ,,Matka $wietych polskich”
(s. 10) i ,,Matka $wietych Polska”

-Uzywa raz osobowej, raz nieosobowej formy czasownika odnoszacego si¢ do jej wiasnych
dziatan (,,jak wspomniatam wcze$niej” — np. s. 98, 102 i ,,jak wspomniano” — np. S. 184)

- niekonsekwentnie zapisata, iz Sieniawska uczestniczyla w czterdziestogodzinnych (s. 97)

i czterogodzinnych (s. 104) nabozenstwach
Pomimo wszystkich wyszczegélnionych wyzej uchybien praca Pani mgr Katarzyny

Zielinskiej spelnia wymogi stawiane pracom doktorskim i zasluguje na ocen¢ pozytywna.

Whioskuje zatem o dopuszczenie Doktorantki do publicznej dyskusji nad rozprawa.
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