Aneks do notatki nr 14499 z dnia 6 listopada 2008

KRYTERIA I PROCEDURY ODNOSZENIA POZIOMOW KRAJOWYCH
KWALIFIKACJI (DYPLOMOW NADAWANYCH W PANSTWACH
CZLONKOWSKICH) DO EUROPEJSKICH RAM KWALIFIKACIJI

Rekomendacja w sprawie Europejskich Ram Kwalifikacji zachg¢ca panstwa cztonkowskie do
wdrozenia procedury odnoszenia poziomow krajowych kwalifikacji (dyploméw) do 2010
roku. Aby wywigzaé si¢ z tego zadania w terminie i aby zapewni¢ przeprowadzenie tego
procesu odnoszenia w taki sposob, zeby jego efekt byl zrozumialy i wiarygodny dla
interesariuszy (partnerow spotecznych) we wszystkich zaangazowanych w te dziatania
panstwach cztonkowskich, Grupa Doradcza ds. Europejskich Ram Kwalifikacji zgodzita si¢
na sformulowanie zestawu stosownych kryteriow 1 procedur. Poza lista dziesigeciu
kryteriow/procedur uzgodnionych przez Grup¢ Doradcza niniejsze opracowanie zawiera

réwniez cze$¢ wyjasniajaca kontekst tego przedsigwzigcia oraz intencje proponentow.

1. Kryteriai procedury odnoszenia

Dzigki kryteriom przedstawionym w niniejszym dokumencie odpowiednie witadze beda
mogly zapewni¢, iz informacje 1 dokumenty podane do publicznej wiadomosci sa istotne,
znaczace, przejrzyste, porownywalne i budzace zaufanie. Nacisk z jakim przedstawiamy cel
niniejszego opracowania $wiadczy o tym, ze sukces Europejskim Ram Kwalifikacji zalezy
od tego, czy panstwa zaangazowane w proces tworzenia ram kwalifikacji beda mogly
odnosi¢ swoje systemy i poziomy kwalifikacji do Europejskich Ram Kwalifikacji w sposob
jasny, sprecyzowany oraz dajacy si¢ udowodni¢ i uzasadni¢. To oznacza, Ze nawet osoba
niezaznajomiona z krajowym systemem kwalifikacji bedzie mogla oceni¢ dostgpne
informacje jako wiarygodne lub niewiarygodne.

Kryteria odnoszenia sg niezwykle wazne dla calego procesu odnoszenia w tym sensie, ze
ukazuja jego kierunek. Nalezy jednak zauwazy¢, Ze znaczenie tu proponowanych kryteriow
musi by¢ sprawdzone w praktyce. Oznacza to, ze przyjecie tych kryteriow odnoszenia bedzie
tylko pierwszym krokiem w calym procesie oraz ze stosowaniu tych kryteriow musi
towarzyszy¢ poradnictwo oraz wymiana dobrych praktyk. Ogromna rol¢ do odegrania ma tu

Krajowy Punkt Koordynacyjny, jak rowniez projekty pilotazowe oraz proces testowania.



10.

Kryteria i procedury odnoszenia krajowych kwalifikacji do
Europejskich Ram Kwalifikacji

Odpowiednie wtadze winny jasno okresli¢ oraz opublikowa¢ zadania i kompetencje
prawne wszystkich stosownych krajowych organow zaangazowanych w proces
odnoszenia kwalifikacji, w tym Krajowego Punktu Koordynacyjnego.
Nalezy wykazaé, ze istnieje wyrazne, oczywiste powigzanie pomi¢dzy poziomami
kwalifikacji okreslonymi w krajowych ramach Iub systemie kwalifikacji a
Europejskimi Ramami Kwalifikacji.
Krajowe ramy lub system kwalifikacji jak rowniez kwalifikacje na nie sktadajace si¢
sg okreSlone zgodnie z zasada efektdow uczenia si¢, a takze sa powigzane z
mechanizmami walidacji efektow uczenia si¢ osiggnietych w czasie uczenia si¢
pozaformalnego i nieformalnego i, je$li jest taka mozliwos¢, z systemem
przenoszenia osiggni¢c.
Nalezy zadba¢ o to aby procedury wilaczania kwalifikacji do krajowych ram
kwalifikacji lub okres$lania ich miejsca w krajowym systemie kwalifikacji byly
przejrzyste.
Krajowy system zapewniania jakoSci/krajowe systemy zapewniania jakosci/
ksztalcenia i1 szkolen odwotujg si¢ do krajowych ram lub systemu kwalifikacji i sa
spojne z odpowiednimi europejskimi wskazdéwkami 1 zasadami (tak jak to wskazano
w aneksie 3 Rekomendacji).
W procesie odnoszenia nalezy uwzgledni¢ potwierdzenie (aprobate) wyrazone przez
odpowiednie ciata odpowiedzialne za zapewnianie jakosci.
W procesie odnoszenia winni bra¢ udziat eksperci zagraniczni.
Odniesienie krajowych ram Iub systemow kwalifikacji do Europejskich Ram
Kwalifikacji winno by¢ poswiadczone przez odpowiednie organy krajowe. Organy
krajowe, w tym Krajowy Punkt Koordynacyjny, winny opublikowaé jeden wspolny
raport wyznaczajacy proces odnoszenia oraz okreslajacy dowody przemawiajace za
przyjeciem wskazanych rozwigzan. W raporcie nalezy odnie$¢ si¢ oddzielnie do
kazdego z kryteriow.
Na oficjalnej platformie Europejskich Ram Kwalifikacji zostanie umieszczona
informacja dotyczaca panstw, ktore potwierdzily fakty zakonczenia procesu
odnoszenia oraz powigzania do krajowych raportow referencyjnych.
Po zakonczeniu procesu odnoszenia, zgodnie z harmonogramem wyznaczonym w

Rekomendacji, wszystkie nowe dyplomy, $wiadectwa oraz dokumenty Europass



wydawane przez odpowiednie wladze winny zawiera¢ jasne, wyrazne odwolanie,
poprzez krajowe ramy kwalifikacji, do odpowiedniego poziomu Europejskich Ram
kwalifikacji.

2. Kryteria i procedury odnoszenia: kontekst i intencje

2.1. Rola Krajowych Ram Kwalifikacji w procesie odnoszenia

Na mocy Rekomendacji w sprawie Europejskich Ram Kwalifikacji panstwa
cztonkowskie nie sa zobligowane do opracowania krajowych ram kwalifikacji i mogg, w
zasadzie, odnosi¢ poziomy krajowych kwalifikacji bezposrednio do Europejskich Ram
Kwalifikacji nie ustanawiajac formalnie krajowych ram kwalifikacji. Kryteria i procedury
zostaly zatem zapisane w taki sposob aby panstwa, w ktorych nie ma formalnie
utworzonych krajowych ram kwalifikacji, mogly odnosi¢ swoje kwalifikacje do ERK
(patrz kryterium 2, 3 1 4). Nie pozbawiajac krajowych systeméw kwalifikacji mozliwosci
odnoszenia nalezy pamicta¢ jednak, ze istnieje kilka powoddw, dla ktorych krajowe ramy
kwalifikacji beda odgrywaé kluczowa role w procesie odnoszenia.

Po pierwsze wszystkie panstwa, ktorych dotycza Europejskie Ramy Kwalifikacji,
zobligowaly si¢ do opracowania krajowych ram kwalifikacji zgodnych z Ramami
Kwalifikacji dla Europejskiego Obszaru Szkolnictwa Wyzszego w ramach Procesu
Bolonskiego (patrz Komunikat Bergenski) 1 bedg zatem miaty krajowe ramy kwalifikacji
przynajmniej dla szkolnictwa wyzszego w ramach swoich systemow edukacji. Po drugie,
przewazajaca wigkszo$¢ panstw wspotpracujacych w ramach prac nad Europejskimi
Ramami Kwalifikacji obecnie wprowadza krajowe ramy kwalifikacji obejmujace petny
zakres nadawanych kwalifikacji (§wiadectw, dyplomow). Podczas gdy kilka tylko panstw
nadal rozwaza decyzj¢ dotyczaca opracowania krajowych ram kwalifikacji, odnoszenie
krajowych poziomow kwalifikacji do ERK w wigkszosci przypadkéw bedzie przebiegad
za posrednictwem krajowych ram kwalifikacji. Po trzecie, najwazniejsze, panstwa, ktore
chca odnies¢ poziomy swoich kwalifikacji do ERK muszg wyraznie okresli¢ te poziomy
oraz zdefiniowa¢ je w kategoriach efektow uczenia si¢. O ile formalne przyjecie
krajowych ram kwalifikacji nie jest niezbedne dla odnoszenia kwalifikacji do ERK, to
konieczne bedzie zarowno przyjecie podejscia zwigzanego z definiowaniem efektow
uczenia si¢ jak rowniez trzeba bedzie sformutowac jasng, precyzyjng, liste poziomow
kwalifikacji, co de facto moze stanowi¢ do pewnego stopnia wstep do wprowadzenia

krajowych ram kwalifikaciji.



2.2. Wymog przyjecia podejscia zwigzanego z efektami uczenia si¢

Podejscie zwigzane z efektami uczenia si¢ jest zasadnicze dla ERK. Kryterium 3 okresla,
ze krajowe ramy lub system kwalifikacji oraz kwalifikacji w nich ujete musza by¢ w
sposOb oczywisty oparte na efektach uczenia si¢. Niektore panstwa twierdza, ze podejscie
ZwWigzane z efektami uczenia si¢ moze by¢é wprowadzane wyltacznie stopniowo i ze nie
realne jest oczekiwanie ze wszystkie panstwa dokonaja kompletnego przejscia na efekty
uczenia si¢ zanim podejmg dzialania zwigzane z procesem odnoszenia kwalifikacji.
Niektorzy jednak twierdza, ze kryterium 3 powinno by¢ postrzegane jako silny bodziec
dla przyjecia tego podejscia zwigzanego z efektami uczenia si¢, a nie jako co$ co
powstrzymuje panstwa cztonkowskie przed stopniowym przechodzeniem na myslenie w
kategoriach efektow uczenia sig.

Wymég sformulowania i stosowania efektow uczenia si¢ moze by¢ postrzegany jako
powiazanie z mechanizmami i systemami wspierajacymi transfer kwalifikacji, zwlaszcza
systemOw przenoszenia osiggnie¢ oraz walidacji uczenia si¢ pozaformalnego i
nieformalnego. Kryterium 3 podkresla jednakze, ze to powigzanie z systemem
przenoszenia osiggni¢¢ oraz walidacji nie jest obligatoryjne i ze pozwala na

uwzglednienie istniejacych krajowych i europejskich praktyk w tym wzgledzie.

2.3. Europejskie Ramy kwalifikacji a Europejski Obszar Szkolnictwa Wyzszego
Caly zestaw kryteridw i1 procedur odnoszenia zostal tak zaprojektowany aby umozliwic¢
wzigcie pod uwage relacji pomigdzy ERK 1 RK dla EOSzW (tzw. ramy bolonskie).
Mimo, ze te ramy wynikaja z oddzielnych inicjatyw politycznych to ERK i RK dla
EOSzW pokrywaja si¢ w kategoriach celéw 1 harmonogramu. Zwazywszy, ze poziomy 5
— 8 ERK w pelni pokrywaja si¢ z pierwszym, drugim 1 trzecim poziomem RK dla
EOSzW, jak rowniez umozliwiaja uwzglednienie posrednich pozioméw kwalifikacji w
krajowych ramach, rama bolonska moze by¢ postrzegana jako cz¢s¢ wszechobeymujacej
ERK. Fakt ten musi by¢ uwzgledniony na poziomie krajowym i w konsekwencji kryteria
odnoszenia kwalifikacji do ERK oraz samopotwierdzania w procesie Bolonskim musza
by¢ zgodne.

Kryteria odnoszenia zostaly zaprojektowane w taki sposob aby umozliwi¢ wspotprace w
ramach obu inicjatyw dotyczacych ram kwalifikacji. W panstwie, w ktérym zakonczono
proces odnoszenia kwalifikacji w kontekscie EOSzW nie trzeba powtarza¢ tego procesu
w odniesieniu do poziomoéw kwalifikacji ERK. I vice versa, w panstwie, w ktérym odnosi

si¢ kwalifikacje do ERK nie trzeba powtarza¢ tego procesu dla szkolnictwa wyzszego w



ramach RK dla EOSzW. Ostatecznie ta decyzja nalezy do kazdego panstwa z osobna,
nalezy jednak w zasadzie przewidzie¢ mozliwo$¢ przeprowadzenia tylko jednego z
dwoch dziatan referencyjnych i uznaé jego wyniki dla obu ram kwalifikacji. Zmierzanie
do realizacji jednego krajowego procesu odnoszenia obejmujgcego zarowno ERK i RK
dla EOSzW nie tylko pozwoli na unikni¢cie dublowania prac, ale takze, co wazniejsze,
umozliwi uniknigcie konfuzji ws$rdd potencjalnych glownych uzytkownikéw ram
kwalifikacji, tj.  zainteresowanych o0sob 1  pracodawcow.  Opracowanie
wszechobejmujacych krajowych ram kwalifikacji uwzgledniajacych caty zakres
kwalifikacji, rowniez w ramach szkolnictwa wyzszego, walnie przyczyni si¢ to
osiggnigcia tej integracji.

Nalezy zauwazy¢, ze poziomy 5 — 8 sg takze wazne dla instytucji nie wchodzacych
bezposrednio w zakres ram bolonskich. Deskryptory pozioméw ERK, poprzez skupienie
si¢ na wiedzy, umiejetnosciach i (innych) kompetencjach, powinny by¢ takze
wykorzystywane jako punkty odniesienia dla dyploméw potwierdzajacych kwalifikacje
zawodowe na poziomie wyzszym wydane poza kontekstem Europejskiego Obszaru
Szkolnictwa Wyzszego.

2.4. Powiazanie z krajowymi agencjami i systemami zapewniania jakoSci
Powodzenie procesu odnoszenia oraz wynikajgcego z niego wzajemnego zaufania jest
sciSle powigzane z kryterium 5 1 6 odwotujacym si¢ do zapewniania jakosci. Panstwa
winny pokaza¢ powigzania pomig¢dzy  krajowym = systemem = zapewniania
jakos$ci/krajowymi systemami zapewniania jakos$ci, krajowymi ramami kwalifikacji oraz
wszechobejmujacymi porozumieniami europejskimi dotyczacymi tej kwestii (kryterium
5). Nalezy przedstawi¢c o$wiadczenie odpowiednich  krajowych  organdéw
odpowiedzialnych za zapewnianie jakosci, ze aprobuja dokumentacje przedstawiona w
procesie odnoszenia. Gdyby =zabraklo takiego os$wiadczenia, to podwazyloby
wiarygodno$¢ procesu referencyjnego.

2.5. Ograniczenia zwiazane ze stosowaniem Kryteriow i procedur odnoszenia
Kryteria i procedury opisane powyzej odnosza si¢ do relacji panstw z europejskimi meta-
ramami, ich poziomami i deskryptorami. Kryteria odnoszenia zatem nie maj3
zastosowania do krajowych proceséw politycznych majacych na celu reformowanie
systemow kwalifikacji, na przyktad poprzez opracowanie krajowych ram kwalifikacji lub
wdrozenie systemOw zapewniani a jakosci. To rozrdznienie jest zilustrowane W
kryterium 7 dotyczacym zaangazowania ekspertow zagranicznych. Wymdg ten ma

zastosowanie w procesie odnoszenia, ze wzgledu na wzajemne zaufanie, a nie ze wzgledu



na krajowe reformy (gdzie zaangazowanie ekspertow zagranicznych wynika z krajowych
decyzji). Wybor ekspertéw zagranicznych nalezy do wtadz krajowych odpowiedzialnych
za proces odnoszenia. Nalezy jednak przyjaé, ze zasadniczo sktad zespotu referencyjnego
powinien odzwierciedla¢ zréznicowanie interesariuszy.

2.6. Potrzeba mowienia jednym glosem

W kryterium 8 sformutowano wymog przedstawienia jednego spojnego, wspoOlnego
raportu dotyczacego procesu odnoszenia. Raport ten musi by¢ poswiadczony przez
kompetentne krajowe organy. Celem tego kryterium jest zapewnienie aby w panstwach
uczestniczacych w tym procesie uwzgledniono cate spektrum pozioméw kwalifikacji
(oraz typoéw) funkcjonujacych w ramach lub systemie, w ten sposob odzwierciedlajac

wszechobejmujacy, catozyciowy charakter Europejskich Ram kwalifikacji.

Aneks
Ramy Kwalifikacji dla Europejskiego Obszaru Szkolnictwa Wyzszego: kryteria i
procedury samo-potwierdzania

A. Kryteria zgodnosci krajowych ram z ramami bolonskimi (dla EOSzW)

e Krajowe ramy kwalifikacji w szkolnictwie wyzszym oraz ciato/ciata
odpowiedzialne za ich projekt sg nominowane przez ministerstwo odpowiedzialne
za szkolnictwo wyzsze.

e Istnieje wyrazne 1 oczywiste powigzanie pomig¢dzy kwalifikacjami w krajowe;j
ramie i deskryptorami stopni kwalifikacji w ramie europejskiej.

e Ramy krajowe oraz ujete w nich kwalifikacje s3 w sposob ewidentny oparte na
efektach uczenia si¢, a kwalifikacje s zwigzane z ECTS-em lub kompatybilnym
systemem przenoszenia 0siggniec.

e Procedury wiaczania kwalifikacji do ram krajowych sg przejrzyste.

e Krajowy system zapewniania jakos$ci ksztalcenia w szkolnictwie wyzszym odnosi
si¢ do krajowych ram kwalifikacji 1 jest spojny z Komunikatem Bernenskim 1
wszystkimi  kolejnymi komunikatami uzgodnionym 1 przez Ministrow
zaangazowanych w Proces Bolonski.

e Krajowe ramy oraz wszelkie powigzania z Europejskimi ramami SA odnotowane
w Suplemencie do Dyplomu.

e Kompetencje i zadania krajowych podmiotow zwigzanych z krajowymi ramami

sa jasno sprecyzowane i opublikowane.



B. Procedury weryfikacji krajowych ram pod wzgledem zgodnos$ci z ramami EOSzW
zostaly w nastgpujacy sposob sformulowane w raporcie dla Ministréw w Bergen:

e Odpowiedni krajowy organ/krajowe organy winny poswiadczy¢ zgodnosc
krajowych ram z ramami europejskimi.

e Proces samopotwierdzenia obejmuje poswiadczenie tego faktu przez organy
odpowiedzialne za zapewnianie jakoSci ksztalcenia w danym panstwie
poprzez Proces Bolonski.

e W procesie samopotwierdzenia winni wzig¢ udziat eksperci zagraniczni.

e Raport samopotwierdzenia wraz z odpowiednia dokumentacja na dowdd
osiggnigcia celu winien by¢ opublikowany. W raporcie nalezy si¢ odnies$¢
oddzielnie do kazdego z kryteriow.

e Sieci ENIC i NARIC (BUWIWM) prowadza i publikuja liste panstw, ktore
potwierdzity zakonczenie procesu samopotwierdzenia.

e Ukonczenie procesu samopotwierdzenia winno by¢ odnotowane na
Suplementach do Dyplomu wydawanych po zakonczeniu procesu poprzez

wskazanie powigzania pomi¢dzy ramami krajowymi i europejskimi.
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