Uchwatla
Komisji habilitacyjnej z dnia 17 czerwca 2021 roku
powolanej w postepowaniu w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego w
dziedzinie nauk spolecznych w dyscyplinie pedagogika
wszczetym na wniosek dr. Kazimierza Czerwinskiego

§1

Komisja habilitacyjna, powotana przez Rade Dziedziny Nauk Spotecznych Uniwersytetu
Kazimierza Wielkiego w Bydgoszczy uchwata nr 17/2020/2021 z dnia 20.10. 2020 r.,
dzialajac na podstawie art. 221 ust. 10 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie
wyzszym i nauce (Dz. U. z 2021 r. poz. 478), po zapoznaniu si¢ z recenzjami i dokumentacja
whiosku, stwierdza Ze aktywno$¢ naukowa oraz osiagnigcia naukowe nie stanowig istotnego
wkiadu w rozw¢j dyscypliny naukowej pedagogika i wyraza negatywna opini¢ w sprawie
nadania Dr. Kazimierzowi Czerwinskiemu stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie nauk
spotecznych w dyscyplinie pedagogika, nie uznajac spetnienia przestanek warunkujacych
nadanie stopnia habilitowanego, o ktérych mowa w art. 219 ust. 1 pkt 1-3 wskazanej ustawy.

UZASADNIENIE

Zalgcznik nr 1 do niniejszej uchwaty stanowi jej integralng czesé.

§2

Na niniejsza uchwale nie przystuguje zazalenie. Uchwata wchodzi w zycie z dniem jej
podjecia.

Przewodniczacy Komisji habilitacyjnej

prof. dr hab. Bogustaw Sliwerski dr h. ¢. multi




Zalacznik nr 1

W posiedzeniu Komisji habilitacyjnej uczestniczyli:
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Prof. dr hab. Bogustaw Sliwerski — przewodniczacy komisji
Dr hab. Halina Steinke prof. ucz. — sekretarz komisji

Dr hab. Violetta Kopinska prof. UMK — recenzent

Prof. dr hab. Zbyszko Melosik — recenzent

Prof. dr hab. Anna Witkomirska — recenzent

Dr hab. Anna Zielinska prof. UW — recenzent

Prof. dr hab. Ryszard Gerlach — czlonek komisji

UZASADNIENIE
uchwaly Komisji habilitacyjnej z dnia 17 czerwca 2021
zawierajacej negatywna opinie
w sprawie nadania Doktorowi Kazimierzowi Czerwinskiemu

stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie nauk spolecznych w dyscyplinie

pedagogika

Podstawa negatywnej opinii w sprawie nadania Dr. Kazimierzowi Czerwinskiemu

stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie nauk spolecznych w dyscyplinie pedagogika
stanowi ocena Jego osiggni¢¢ naukowych przedstawiona przez Recenzentow. Wszystkie
cztery recenzje zakonczone zostaly stwierdzeniem, Ze osiggniecia naukowe przedstawione
przez Habilitanta nie odpowiadajg wymaganiom okreslonym w art. 219 ust. 2 ustawy Prawo o
Szkolnictwie Wyzszym i Nauce (Dz. U. z 2020 r. poz. 85 z p6zn. zm.).

Wobec wskazanego przez Habilitanta osiagnigcia naukowego zatytulowanego: Edukacja
nieformalna wobec obywatelskosci (Bydgoszcz 2020, Wydawnictwo UKW, ss. 276)
sformutowano nastgpujace uwagi:

1.

Dobér literatury, przede wszystkim polskiej, ma charakter przegladowy, wykorzystany
Jjest na zasadzie przytoczenia bez autorskiego komentarza, krytycznej analizy czy
dyskursu. Przeprowadzony przeglad literatury nie zostal poddany operacjonalizacji w
celu sformutowania problemow badawczych, nie jest systematyczng analizg zrodet wg
okreslonej metody i ustalonych kryteriow;

Badania osadzone sg w polskiej rzeczywistosci w oderwaniu od kontekstu spoteczno-
politycznego. Brak nawigzania do polskich tradycji historycznych zwigzanych z
wychowaniem pafnstwowym, wychowaniem narodowym c¢zy socjalistycznym
wychowaniem obywatelskim, a takZe odniesienia idei obywatelskich do
wspofczesnego kontekstu  globalizacji, ,.globalnej wioski” czy obywatelskosci
zwiazanej z istnieniem panstwa;

Autorska koncepcja kompetencji obywatelskich wskazana jako wklad w rozwdj
pedagogiki nie jest koncepcja oryginalng. Nie zostala poprzedzona uporzadkowana,
szeroka analiza literatury przedmiotu, ktéra wykazalaby, Ze nie ma istotnych roznic
mig¢dzy skladowymi kompetencji obywatelskich Autora ksigzki ,,a tymi opisanymi w



literaturze, czeg$ciej anglojezycznej, ale takze tworzonej przez naukowcow z bloku
wschodniego”. Koncepcja ta nie podlega rowniez weryfikacji w dalszych badaniach;
4. Prezentowane w ksigzce badania wlasne prowadzone technikg wywiadu otwartego
wsroéd politykéw 1 dziataczy organizacji pozarzadowych nie zostaly opracowane
zgodnie z wymogami badan jakosSciowych. Nic nie wiadomo o organizacji i
procedurze badania, nie s3 omoOwione metody analizy jakosciowej zebranego
materiatu badawczego.
Opiniujgc dorobek towarzyszacy glownemu osiagnigciu (13 artykuldéw przedstawionych
do oceny) Recenzenci zwrdcili uwage na:
5. przegladowy charakter publikacji,
6. brak poglebionej refleksji, brak prob naukowych analiz, brak krytycznosci, brak
wnioskow wiasnych.
7. niedociggnigcia metodologiczne, jak rowniez
8. powielanie tresci przedstawionych do oceny artykutéw w monografii.
W trakcie obrad Komisji wérdd zalet dorobku Habilitanta wyrdzniono:
1. zainteresowanie si¢ problematyka edukacji nieformalnej, ktéra nieczesto
podejmowana jest w badaniach;
2. przeglad definicji demokracji, spoleczenstwa obywatelskiego, obywatelskosci o
znacznym potencjale edukacyjnym;
3. podjecie watku edukacja jako spotkanie, ktéry warto wykorzysta¢ do dalszej
eksploracji badawczej;
4. wywiady z politykami, samorzadowcami, radnymi, mogace sta¢ si¢ punktem wyjscia
do wigkszego projektu badawczego;
5. zintegrowany obszar zainteresowan naukowych;
6. pasj¢ 1 =zaangazowanie naukowe Habilitanta widoczne podczas kolokwium
habilitacyjnego.
Pozostale osiggnigcia naukowo-badawcze Habilitanta to:
- autorstwo 29 rozdzialow w monografiach zbiorowych i 23 artykuléw w czasopismach
- wspotredakcja 17 monografii
- liczba cytowan publikacji wedtlug Google Scholar — 16
- indeks Hirscha wedlug Google Scholar (H-indeks) — 2
- udzial w 34 konferencjach i sympozjach, w tym 11 miedzynarodowych zorganizowanych w
Polsce oraz w 2 na Stowacji
- promotorstwo pomocnicze w dwoch przewodach doktorskich.
W ,,Wykazie osiggnie¢” brak kierowania i udzialu w konkursowych projektach badawczych
NCN, NCBiR. Brak migdzynarodowej wspdlpracy naukowej i dydaktyczne;j.

Biorac pod uwage cztery negatywne recenzje osiggnie¢ naukowych Habilitanta oraz
art. 221 ust. 10 ustawy Prawo o Szkolnictwie Wyzszym i Nauce Komisja habilitacyjna
jednoglo$nie negatywnie zaopiniowata wniosek Doktora Kazimierza Czerwinskiego o
nadanie Mu stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie nauk spotecznych w dyscyplinie
pedagogika.
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