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Recenzja obejmuje nastepujgce czesci skfadowe: cele, przedmiot, hipotezy
badawcze oraz ramy konstrukcyjne dysertacji (punkt 1), strukture rozprawy
i metody badawcze (punkt 2), jej podstawe zrodtowg (punkt 3), uwagi ogodlne

i szczegobtowe (punkt 4) oraz konkluzje (punkt 5).
1. Cele, przedmiot, hipotezy badawcze oraz ramy konstrukcyjne dysertacji

Gtéwnym celem recenzowanej dysertacji jest analiza pogladéw dotyczgcych
prawa natury a wystepujgcych w mysli politycznej przedrewolucyjnej Ameryki.
Tak postawione zadanie badawcze zostato poprzedzone bardzo staranng
analizg rozpatrywanych zagadnien oraz rozlegta kwerendg zrodiowg
podejmowanych tresci. W ich nastepstwie Autor punktem wyjScia dla
naukowych rozwazan uczynit z jednej strony dorobek angielskiego mysliciela
Johna Locka, a z drugiej poglady niemieckiego teoretyka prawa Samuela von
Pufendorfa. Natomiast historycznym punktem odniesienia na przyktadzie
ktorego mozna wykaza¢ oddziatywanie prawa natury na mysl polityczng
przedrewolucyjnej Ameryki jest Deklaracja Praw Wirginii z 1776 roku. Taki
wybor ma istotne znaczenie dla dalszego toku prowadzonych przez Doktoranta

badah zwazywszy na fakt, iz dokument ten odgrywa nie tylko wazng role



w historii Stanéw Zjednoczonych, ale tez w procesie tworzenia praw cztowieka.

Jak stusznie podkresla mgr Piotr Tomczyk prawo natury odgrywato
istotng role w mysli politycznej przedrewolucyjnej Ameryki miedzy innymi
wzgledem dazen niepodlegtosciowych, ale tez zniesienia instytucji
niewolnictwa. Wyraznym tego przejawem jest pierwszy artykut Deklaracji Praw
Wirginii zawierajgcy odniesienia do czterech podstawowych praw cziowieka
podejmowanych w rozwazaniach zaréwno Johna Locke’a, jak i Samuela
Pufendorfa.

Nawigzujg to tego zaprezentowane we ,,Wstepie” hipotezy badawcze.
tacznie jest ich piec¢ i scisle korespondujg one ze sobg. Pierwsza podkresla, iz
z Deklaracji Praw Wirginii mozna wyprowadzi¢ prawnonaturalng tresc
dotyczgcg czterech fundamentalnych praw cziowieka czyli zasad:
uniwersalnosci, przyrodzonosci, rownosci oraz niezbywalnosci. Nawigzuje do
tego druga hipoteza wskazujgca, ze ,,prawo natury stanowito moralny kregostup
dla ojcow zatozycieli, ale w duzej mierze uprawniato takze do konkretnego
dziatania, usprawiedliwiato je, czy tez ograniczato. Ojcowie zatozyciele mowili
jezykiem prawa natury w sadzie, kosciele, podczas politycznych przemoéwien,
czy tez w trakcie pisania pamfletéw, traktatéw bgdz nawet artykutéw prasowych.
Byt to jezyk tgczacy trzynascie kolonii, w wielu sprawach majgcych réznigce sie
od siebie cele czy priorytety” (s. 9). Doda¢ zatem mozna, iz mamy tutaj do
czynienia z wyrazng funkcjg integracyjng wystepujacg nie tylko w wymiarze
ideologicznym, ale tez spotecznym czy politycznym. Trzecia hipoteza jest
rozszerzeniem popularnego stwierdzenia podkreslajgcego wptyw pogladéw
Johna Locke’a na opinie i dziatania ,,ojcéw zatozycieli” USA. Zostato ono
jednak poszerzone o doprecyzowanie gtoszgce, iz ,,u Locke’a szukaé nalezy
zrédet podstaw praw cztowieka, a konkretnie w chrzescijanskiej tresci jego
mysli” dodajgc ponadto, iz ,,Auror rozprawy jest przekonany, Zze odnalazt
wystarczajgcg ilos¢ zrédet i poszlak by mdéc uzasadnicé nie tylko obecnos¢ mysili
Pufendorfa w Ameryce oraz jej oddziatywanie na kolonistow, a takze konkretnie
na autora pierwszego artykutu Deklaracji Praw Wirginii, George’a Masona oraz
na tresci niektdérych z podstaw Deklaracji” (s. 10). Znacznie bardziej
syntetyczny charakter ma czwarta hipoteza wskazujgca, iz teocentrycznosc jest
gtbwng cechg charakterystyczng dla prawa natury w mysli politycznej

przedrewolucyjnej Ameryki.



Na szczegdblng uwage ze wzgledu na kontekst spoteczny czy polityczny
zastuguje jednak ostatnia z zaprezentowanych hipotez podkreslajgca, ze prawo
natury byto waznym narzedziem XVllI-wiecznego ruchu abolicjonistéw, ktérzy
korzystali z niego w celu uzasadnienia swoich postulatéw. Cho¢ podkresli¢
nalezy rownoczesnie, iz postawa wiekszosci ,,0jcow zatozycieli” byta
nacechowana wewnetrzng sprzecznoscig wystepujgcg pomiedzy potepieniem
instytucji niewolnictwa, a posiadaniem wtasnych niewolnikow i zaniechaniem
powaznych prob zlikwidowania tej instytucji. Zaznaczajgc, ze niewolnictwo w
analizowanym okresie, szczegdélnie w potudniowych koloniach, byto bardzo
znaczgcym filarem gospodarczym i w zwigzku z tym jego zniesienie
oznaczatoby istotne pomniejszenie dochoddw.

Zaprezentowane powyzej cele rozprawy oraz towarzyszgce im hipotezy
uzna¢ nalezy za interesujgce, oryginalne i warto$ciowe z naukowego punktu
widzenia. Sg one logiczne, spdjne oraz cechuje je zespolenie aspektow
teoretycznych z praktycznymi dotyczgcymi miedzy innymi problemu dgzenia do
niepodlegtosci rozpatrywanego tak w wymiarze spotecznym, jak i politycznym.

Zakres czasowy pracy obejmuje okres okoto stu dziesieciu lat jakie
uptynety od powstania dziet uznawanych za gtéwne zrodia prawa natury
przedrewolucyjnej Ameryki (co nastgpito gtownie w latach szesc¢dziesigtych XVII
wieku), az do uchwalenia Deklaracji Praw Wirginii w 1776 roku. Natomiast
zakres podmiotowy sprowadza sie przede wszystkim do analizy prawa natury w
odniesieniu do czterech zasad zawartych w pierwszym zdaniu pierwszego
artykutu wspomnianej Deklaracji. Sg to idee: uniwersalnosci, przyrodzonosci,

rownos$ci oraz niezbywalno$ci.

2. Struktura rozprawy i metody badawcze

Recenzowana rozprawa skfada sie z: wstepu, czterech rozdziatow,
zakonczenia, bibliografii oraz spisu tabel. Poszczegdlne jej czesci sg ze sobg
logicznie powigzane i stanowig spdjng catos¢. Mankamentem jest jednak to, ze
w spisie tresci nie uwzgledniono wszystkich wyrdéznionych w tekscie elementow
skfadowych dotyczgcych na przyktad nazwisk zaprezentowanych politykéw czy

myslicieli. W nastepstwie tego struktura poszczegolnych rozdziatow jest bardzo



zroznicowana — rozbudowana w przypadku dwoch pierwszych oraz
ograniczona wzgledem dwoch kolejnych.

We wstepie zaprezentowano: cele i zatozenia pracy, odniesienia do
literatury przedmiotu, zakres tematyczny oraz chronologiczny rozprawy, a takze
hipotezy i metody badawcze. Umiejscowienie tych elementéw skfadowych
mogto jednak przybra¢c inng kolejnos¢. Na przyktad warto rozwazyc
przeniesienie na koniec wstepu informacji na temat wykorzystanej literatury czy
dodanie charakterystyki poszczegolnych rozdziatow.

W pierwszym z nich zatytutowanym ,,Podstawy praw cztowieka i prawo
natury w mysli Johna Locke’a” ukazano cztery prawnonaturalne idee zawarte w
pierwszym artykule Deklaracji Praw Wirginii czyli zasady: uniwersalnosci,
przyrodzonosci, rownosci i niezbywalnosci. Dokument ten ma istotne znaczenie
nie tylko dla genezy Standéw Zjednoczonych, ale tez historii i formowania praw
cztowieka. Zaprezentowano tez kwestie dotyczgce prawa natury, jego
podstawowych zatozen, przyktaddw czy propagatorow ze szczegdlnym
uwzglednieniem pogladéw Johna Locke’a.

Rozdziat drugi ,,Prawo natury i podstawy praw cziowieka w mysli
Samuela Pufendorfa” ma czesciowo podobng konstrukcje co poprzedni,
odwotuje sie jednak do poglgddéw innego, tym razem niemieckiego mysliciela.
Takze i w tym przypadku analizie poddano zagadnienia odnoszgce sie do istoty
prawodawcy, jego woli oraz procesu poznania rozpatrujgc je na konkretnych
przyktadach. Zwrocono tez uwage na cztery filary praw cziowieka dotyczace:
uniwersalnosci, przyrodzonosci, réwnosci i niezbywalnosci.

W rozdziale trzecim - ,,Locke’owskie prawo natury w przedrewolucyjnej
Ameryce” - zagadnienia dotyczgce prawa natury zostaly przeanalizowane
zaréwno z uwzglednieniem podgladéow duchownych, jak i oséb Swieckich. W
spos6b bardzo syntetyczny oraz uporzgdkowany ukazano ich podobienstwa
oraz roznice odwotujgc sie nie tylko do pogtebionej analizy, ale i takze do ujecia
tabelarycznego.

Bardzo waznym elementem pracy jest rozdziat ostatni — czwarty
zatytutowany ,,Prawo natury a niewolnictwo” w ktorym zaprezentowano
zaréwno kontekst ideologiczny, jak i polityczno-spoteczny rozpatrywanego
zagadnienia. Oméwiono tutaj trzy rodzaje postaw i poglagdow dotyczace

problematyki niewolnictwa. Sg to nastepujgce nurty: (1) dziatania na rzecz
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zachowania niewolnictwa w mozliwie najszerszym zakresie, (2) inicjatywy
dualistyczne polegajace z jednej strony na potepieniu niewolnictwa jednak przy
jednoczesnym jego utrzymaniu oraz (3) postawy abolicjonistyczne dgzace do
bezwarunkowego zniesienia niewolnictwa.

W dysertacji zastosowano kilka metod badawczych, w tym wymieniono
metode badania historii idei czy podejscie badawcze Maclintyre’a oparte na
zatozeniu, ze ,,przekonania mogg czasami by¢ rozwazane oddzielnie od
dziatan, lecz dziatanie nigdy oddzielnie od przekonan” (s. 7). Wykorzystano
ponadto (cho¢ tego nie wskazano) metode poréwnawczg, behawioralng czy
instytucjonalno-prawng. Pomocne okazalo sie tez narzedzie badawcze
nazwane przez Petera de Bolla ,,bagazem kulturalnym” odwotujgce sie miedzy
innymi do przekonan religijnych, edukacji, kodyfikacji systemow prawnych,

uwarunkowan socjalnych, politycznych, rodzinnych itp.

3. Podstawa zrédiowa dysertaciji

Zawarty w pracy wywod oparty jest na bogatej i réznorodnej bazie zrédtowe;.
Obejmuje ona teksty w jezyku angielskim, polskim oraz niemieckim. Autor
przeprowadzit bardzo staranng i obszerng kwerende materiatdw Zrédtowych
pochodzgcych z XVII i XVIII wieku. Co istotnie, wiekszos$¢ z nich nie byta do tej
pory ttumaczona ani komentowana w jezyku polskim. Pokazuje to z jednej
strony bardzo znaczgcy zakres kwalifikacji i kompetencji Doktoranta, a z drugiej
wysoki poziom Jego zaangazowania. Dzieki obu wskazanym aspektom udato
sie zgromadzi¢ wyjgtkowo oryginalny i wartosciowy z naukowego punktu
widzenia materiat badawczy. Zostat on nastepnie wnikliwie zbadany i umiejetnie
wykorzystany w dalszych etapach procesu badawczego.

Przedstawiona biografia obejmuje dziesie¢ stron tekstu i zastata
podzielona na dwie czesci sktadowe: teksty Zrodtowe i opracowania. Taka
systematyzacja ma charakter polemiczny zwazywszy na fakt nie wyodrebnienia
na przyktad monografii, artykutbw w czasopismach naukowych czy pracach
zbiorowych.

Na podkreslenie zastuguje umiejetno$¢ doboru oraz wykorzystania
zaprezentowanej literatury. Najwazniejsze opracowania zostaty uwzglednione.

Przedstawiony katalog mozna wzbogaci¢ na przyktad o takie publikacje, jak:
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Roman Tokarczyk, ,,Prawo amerykanskie” czy ,Wspodiczesne doktryny
polityczne”, Henryk Olszewski - Maria Zmierczak, ,Historia doktryn

politycznych i prawnych” czy Witadystaw Tatarkiewicz ,,Historia filozofii”.

4. Uwagi ogélne i szczegoétowe

W rozdziale pierwszym stusznie podkreslono, ze uchwalenie 12 czerwca 1776r.
Deklaracji Praw Wirginii uznac¢ nalezy za symboliczny moment przetomowy w
historii Stanéw Zjednoczonych polegajgcy miedzy innymi i na tym, iz stopniowo
zmianie ulegaC zaczeta postawa kolonii brytyjskich w Ameryce Pdtnocnej
wobec Imperium. Doprowadzito to w sposéb znaczgcy do wzrost
samoswiadomosci wsrdéd miejscowej ludnosci. W ocenie Autora dysertacji
zmiany te zostaty spotegowane po wojnie siedmioletniej wraz z ekonomicznym
ostabieniem metropolii i uchwaleniem ustawy obcigzajgcej kolonie poprzez
nowe podatki. W sposdb znaczacy przyczynito sie to do eskalacji lokalnych
protestow.

Interesujgce jest tez postawione w tej czesci rozwazan pytanie o to co
lgczy podstawy praw cziowieka zawarte w Deklaracji Praw Wirginii z
,,locke’owskim prawem natury”? Poszukujgc odpowiedzi Doktorant podkresla,
ze prawo natury oraz podstawy praw cziowieka sg zakorzenione w
teocentrycznych koncepcjach J. Locke’a i ,,z tym zwigzana jest ich zalezno$¢
od Boga, bez ktérego prawo natury, jak i podstawy praw cztowieka tracg swojg
racje bytu” (s. 47).

Wielkim atrybutem drugiego rozdziatu pracy jest nie tylko
przeprowadzona tam analiza pogladéw Samuela Pufendorfa w zakresie prawa
natury czy podstaw praw cziowieka, ale réwniez ich zestawienie z
prezentowanymi wczesniej poglgdami J. Locke’a. Nastgpito to zarowno w
formie opisowej, jak i syntetycznej z wykorzystaniem zestawien tabelarycznych.
Autor badan trafnie zwraca przy tym uwage na dwie wazne przestanki.
Pierwsza z nich dotyczy faktu, iz S. Pufendorf dorastat w otoczeniu
naznaczonym wojng religijng, co miato istotny wptyw na jego postrzeganie
rzeczywistosci i prezentowane rozwazania. Drugi aspekt to natomiast
zasygnalizowanie, iz wsréd poglgddéw analizowanego mysliciela szczegdlng role

odgrywajg dwie z czterech wskazanych zasad czyli uniwersalnos¢ oraz
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przyrodzonos$¢. Z kolei idea réwnosci wystepuje tylko w zakresie ograniczonym
do stanu naturalnej wolnosci, a reguta niezbywalnosci nie zostata w ogodle
poruszona.

Interesujgcym komponentem sg ponadto spostrzezenia zawarte w
rozdziale trzecim. Dotyczg one na przyktad stwierdzenia, iz rola prawa natury w
polityczno-prawnej debacie w okresie poprzedzajgcym ogtoszenie Deklaracji
Praw Wirginii jest czesto niedoceniana oraz, ze ,,locke’owskie prawo natury
byto integralng czescig kolonijnego dyskursu w dekadach poprzedzajgcych
Deklaracje Praw Wirginii” (s. 143) poniewaz wystepowato w pogladach wielu
mysilicieli tego okresu.

W rozdziale czwartym trafnie zauwazono, ze prawo natury okazato sie
waznym narzedziem dla kolonistow w sporach prowadzonych z Wielkg
Brytanig. Wynikato to z dwdch gtownych przestanek. Po pierwsze jest ono
bogatym materiatem niezbednym do tworzenia moralnych, religijnych czy
wolnosciowych fundamentow mysli ksztaltujgcej samodzielng amerykanskag
tozsamos$c¢. Po drugie natomiast dostarczato argumentow przemawiajgcych na
rzecz uzyskania niepodlegtosci nawet kosztem podijecia dziatan zbrojnych.

Merytorycznym zwienczeniem pracy jest ,,Zakonczenie”. Dokonano w
nim podsumowania oraz weryfikacji zaprezentowanych we wstepie hipotez.
Autor stusznie wnioskuje, Zze brak ideologicznego ,,zakorzenienia w
politycznych doktrynach pozwolit ojcom zatozycielom przemieni¢ sie w krotkim
czasie z lojalnych poddanych kréla Jerzego Ill w jego zacietych wrogow”.
Konkludujac, iz ,,jedyng konstruktywng strukturg w przedrewolucyjnej Ameryce,
niezmienng i poza zasiegiem pragmatycznych rozwigzan, wydaje sie byc¢
wczesne nowozytne prawo natury” (s. 174).

Wsrdd uwag szczegotowych dotyczgcych recenzowanej pracy wymienic
nalezy nastepujgce zagadnienia:

- W przypadku publikacji dysertacji, trzeba rozwazy¢ modyfikacje tytutu pracy
poprzez doprecyzowanie lokalizacji geograficznej choc¢by w postaci frazy:
,,pozniejszych Standéw Zjednoczonych Ameryki”. Okreslenie ,,przedrewolucyjnej
Ameryki” jest bowiem zbyt ogdine.

- Bardzo waznym oraz przydatnym rozwigzaniem zastosowanym w

poszczegolnych rozdziatach jest zamieszczenie ,,Podsumowania” wiehnczgcego



dany fragment pracy. Tego elementu zabrakto jednak w przypadku czwartego
rozdziatu.

- Nalezy rozpatrze¢ mozliwos¢ podziatu numeracji przypisow na poszczegolne
rozdziaty.

- Mankamentem jest niepetny opis zaprezentowanych tabel, w tym nie
wskazanie ich zrédet (np. s. 54, 142 i inne).

- W pracy przyjeto anglosaski system zapisu numerdéw przypisow — kropka

poprzedza numer przypisu.

5. Konkluzje

Podsumowujgc pragne podkreslic, ze oceniana dysertacja zaréwno pod
wzgledem merytorycznym, jak i warsztatowym odpowiada okreslonym normom
oraz standardom. Jest to praca oryginalna, ktéra stanowi istotny wktad w rozwaj
badan naukowych dotyczgcych znaczenia prawa natury w mysli politycznej
poézniejszych Standéw Zjednoczonych Ameryki. Ze wzgledu na swojg istote oraz
zawartos¢ w sposob bardzo znaczgcy wypetnia luke wystepujgcg w tym
zakresie tematycznym w polskim pismiennictwie naukowym.

Rozprawa ma nie tylko kontekst prawny, odnoszacy sie miedzy innymi
do pogladéw Johna Locke’a czy Samuela Pufendorfa, ale tez i wazki wymiar
spoteczno-polityczny. Jest on analizowany zaréwno w ujeciu teoretycznym
z uwzglednieniem ruchéw czy idee politycznych oraz w wymiarze praktycznym
odwotujgcym sie miedzy innymi do ukazania takich zjawisk czy procesow, jak
dazenie do niepodlegtosci albo zniesienie niewolnictwa.

Jest to samodzielne, nowatorskie i wartosciowe z naukowego
punktu widzenia opracowanie spetniajagce wymagania stawiane przez
Ustawe o Stopniach i Tytutach Naukowych (szczegétowe uzasadnienie
zamieszczono w tekscie recenzji). W zwigzku z tym, wnosze
o0 dopuszczenie mgra Piotra Tomczyka do publicznej dyskusji nad

rozprawa.
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