Bydgoszcz, dnia 13 pazdziernika 2021 r.

Uchwala Komisji habilitacyjnej z dnia 13 pazdziernika 2021 r. powolanej w
postepowaniu w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie nauk
humanistycznych w dyscyplinie historia wszczetym na wniosek

dr. Wojciecha SLUSARCZYKA

§1

Komisja habilitacyjna, powotana przez Rad¢ Dziedziny Nauk Humanistycznych Uniwersytetu
Kazimierza Wielkiego w Bydgoszczy uchwata nr 108/2020/2021 z dnia 15 czerwca 2021r.
dzialajac na podstawie art. 221 ust. 10 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie
wyzszym i nauce (Dz. U. z 2018 r. poz. 478), po zapoznaniu si¢ z recenzjami i dokumentacjg
wniosku, stwierdza, ze aktywnos$¢ naukowa oraz osiggni¢cia naukowe stanowig istotny wktad
w rozwoj dyscypliny naukowej historia 1 wyraza pozytywna opini¢ w sprawie nadania drowi
Wojciechowi SLUSARCZYKOWI stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie nauk
humanistycznych w dyscyplinie historia, uznajac spelnienie przestanek warunkujacych
nadanie stopnia doktora habilitowanego, o ktorych mowa w art. 219 ust. 1 pkt 1-3 wskazanej

ustawy.

UZASADNIENIE

Komisja habilitacyjna w glosowaniu jawnym wiekszoscia gtosow - 5 ,,ZA"’, 1 . PRZECIW"’
podjeta decyzje rekomendujaca Radzie Dziedziny Nauk Humanistycznych Uniwersytetu
Kazimierza Wielkiego w Bydgoszezy nadanie dr. Wojciechowi SLUSARCZYKOWI
(zwanemu dalej Habilitantem) stopnia naukowego doktora habilitowanego nauk
humanistycznych w dyscyplinie historia. Komisja wzigta pod uwage pozytywne oceny catosci
Jego aktywnosci i osiagnie¢ naukowych po doktoracie, w tym gldwnego osiagniecia
naukowego zawarte w trzech sposrod czterech nadestanych opinii oraz wynik kolokwium
habilitacyjnego. Na podstawie przedtozonej dokumentacji oraz sporzadzonych recenzji i
opinii, z ktorych trzy konczyly si¢ jednoznacznie pozytywnymi dla Habilitanta konkluzjami,

Komisja pozytywnie ocenita monografi¢c — Zwigzek Zawodowy Farmaceutow Pracownikow



w Rzeczypospolitej Polskiej (Lublin 2020), wskazang przez Niego jako gtowne osiagniecie
naukowe. Wspomniane studium, nie pozbawione mankamentow wskazanych przez
recenzentow, udanie lgczy aspekty historiograficzne z teoretycznymi i jest innowacyjne w
tresci, gdyz podnosi waznos¢ problemu badawczego, swiadezy o dojrzalodci analitycznej oraz
zdolnosci do krytycznego odczytania opinii  znajdujagcych sie we wczesniejszym
pismiennictwie i do formutowania samodzielnych ocen, cz¢sto wbhrew opiniom wyrazanym w
piSmiennictwie. Opracowanie jest nie tylko istotne pod wzgledem poznawczym, lecz takze
moze inspirowa¢ dalsze badania nad historig polskiej medycyny i farmacji w II RP. Nie budzi
watpliwosci zardwno jego problemowa struktura wewnetrzna jak i1 przemyslana kolejnos¢
rozdziatow. Tym samym Komisja habilitacyjna z wyjatkiem prof. Janusza Mierzwy (UJ),
uznata, ze przedtozona do oceny rozprawa stanowi bezsprzecznie znaczacy wklad w rozwoj
dyscypliny naukowej historia.

Komisja habilitacyjna stwierdzita, ze Habilitant posiada stosunkowo duzy. a przy tym
bogaty pod wzgledem form wypowiedzi (monografie autorskie i wspdtautorskie, rozdzialy w
monografiach, artykuly, katalogi wystaw) dorobek naukowy opublikowany w jezyku polskim.
Czesé tego dorobku zostata ogltoszona na tamach specjalistycznych czasopism cenionych w
srodowisku polskich teoretykow historii farmacji i aptekarstwa, cho¢ nie sa to periodyki
wysoko punktowane. Habilitant bierze aktywny udzial w zyciu naukowym wystepujac z
licznymi referatami ale tylko na krajowych konferencjach. Ponadto posiada udokumentowane
doswiadczenie w zakresie zespotowej pracy badawczej i wspolpracy z krajowymi
instytucjami naukowymi. Jednocze$nie Komisja zwrocita uwage, ze Habilitant w swoim
dorobku nie posiada artykutéw recenzyjnych i recenzji oraz nie wykazuje aktywnosci
naukowej na forum miedzynarodowym.

Komisja habilitacyjna pragnie podkresli¢ dobre zaprezentowanie przez Habilitanta
swych osiggnie¢ naukowych w trakcie kolokwium habilitacyjnego. Habilitant przedstawit i
rozwinagl swoja gléwng i poboczne tezy w szerokiej perspektywie badawczej, w ujeciu
interdyscyplinarnym. Wypowiedz zostala skonstruowana z wyjasnieniem opisywanych
zagadnien w sposob szerokoprofilowy. Habilitant przedstawit rowniez w sposéb wnikliwy i
systematyczny rozmaite aspekty dziatalnosci opisywanej grupy zawodowej wskazujac
jednoczesnie na nowe obszary badawcze, ktore winny by¢ przedmiotem naukowej refleksji w

przysztosci.



Podczas kolokwium Habilitant udzielit odpowiedzi na zadane przez recenzentow 1
cztonkow Komisji pytania. Kolokwium zostalo jednoglosnie przyjete przez cztonkow
Komisji, ktérzy docenili znajomos$¢ tematyki badawczej, w tym historii.

Komisja habilitacyjna, po rozwazeniu wartosci naukowej wszystkich powyzej
scharakteryzowanych elementow podlegajacych badaniu w toku procedury habilitacyjnej,

podjeta ostateczng decyzje jak w konkluzji uchwaty.
§2

Na niniejszg uchwale nie przystuguje zazalenie. Uchwata wchodzi w zycie z dniem jej

podjecia.

Przewodniczqcy Komisji habilitacyjnej
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prof dr hab. Zezary Kuklo






