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YTET KAZIMIERZA WIELKIEGO
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Uchwala nr 58/2021/2022
Rady Dziedziny Nauk Spolecznych Uniwersytetu Kazimierza Wielkiego
z dnia 10.05.2022 roku
w sprawie nadania dr. Przemyslawowi Chmieleckiemu
stopnia doktora habilitowanego
w dziedzinie nauk spolecznych w dyscyplinie pedagogika
§ 1

Rada Dziedziny Nauk Spolecznych Uniwersytetu Kazimierza Wielkiego w Bydgoszczy dzialajac na
podstawie art. 221 ust. 12 oraz art. 178 ust. 1 pkt 1) ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie
wyzszym i nauce (Dz. U. 22020 r. poz. 85 ze zm.) w zwiazku z § 3 ust. | Regulaminu nadawania stopnia
doktora habilitowanego (przyjetego Uchwata Senatu Uniwersytetu Kazimierza Wielkiego Nr
4/2020/2021 z dnia 24.11.2020 r.) po zapoznaniu si¢ z uchwala komisji habilitacyjnej, zawierajaca
opini¢ w sprawie odmowy nadania stopnia doktora habilitowanego wraz z uzasadnieniem i pelna
dokumentacja sprawy., w tym z recenzjami osiagnig¢ naukowych odmawia nadania dr.

Przemystawowi Chmieleckiemu stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie nauk spolecznych
w dyscyplinie pedagogika.

§2
Integralna czescia niniejszej uchwaty jest zalacznik nr 1. ktory stanowi jej uzasadnienie.
§3

Uchwala staje sie prawomocna z dniem jej podjecia.

Przewodniczgcy
Rady Dzieg#iny Nauk Spolecznych
Uniwersytétu !1(;13,'1 nierza Wielkiego

prof. drti@d Ryszard Gerlach

Pouczenie

Zgodnie z art. 224, ust. 1. ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce od decyzji o odmowie
nadania stopnia doktora habilitowanego przystuguje odwotlanie do Rady Doskonatosci
Naukowej. Termin na wniesienie odwolania wynosi 30 dni od dnia dorgczenia decyzji. Rada
Dziedziny Nauk Spolecznych UKW przekazuje odwolanie RDN wraz ze swoja opinia i aktami
sprawy w terminie 3 miesiecy od dnia zlozenia odwotania. Po rozpatrzeniu odwolania. w
terminie nie dluzszym niz 6 miesiecy, RDN utrzymuje w mocy zaskarzong decyzje¢ albo uchyla
ja i przekazuje sprawe do ponownego rozpatrzenia organowi, o ktérym mowa w art. 178 ust. 1,
tego samego albo innego podmiotu doktoryzujacego.
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Zalgeznik nr 1: Uzasadnienie uchwaly nr 58/2021/2022 RDNS UKW z dnia 10 maja 2022 roku

Uzasadnienie uchwaly nr 58/2021/2022
Rady Dziedziny Nauk Spolecznych Uniwersytet Kazimierza Wielkiego
z dnia 10 maja 2022 roku
w sprawie nadania dr. Przemyslawowi Chmieleckiemu
stopnia doktora habilitowanego

w dziedzinie nauk spolecznych w dyscyplinie pedagogika

W postepowaniu habilitacyjnym wszczetym na wniosek dr. Przemystawa Chmieleckiego
zostaly przygotowane cztery recenzje. Wszystkie koncza si¢ stwierdzeniem, ze osiagnigcia
naukowe nie odpowiadaja wymogom okreslonym w art. 219 ust. 1 pkt 1-3 Ustawy Prawo o
szkolnictwie wyzszym i nauce.

- Prof. dr hab. Stanistaw Gatkowski w konkluzji swojej recenzji stwierdzil: .,(...) wniosek o
nadanie stopnia doktora habilitowanego dla doktora inz. Przemystawa Chmieleckiego uwazam
za przedwczesny, a jego dorobek za nie spelniajgcy ustawowych wymagan. Z najwickszg
przykroscig stwierdzam, iz nie moge poprzeé jego staran w tej kwestii”(s.15 recenzja).

- Prof. dr hab. Zbyszko Melosik w konkluzji swojej recenzji napisal: ,,W ostatecznej konkluzji
stwierdzam, ze nie popieram wniosku o nadanie dr. Przemystawowi Chmieleckiemu stopnia
doktora habilitowanego. Jego dorobek naukowy nie spelnia warunkéw ustawowych w tym
zakresie i nie wnosi wkladu w rozw6j dyscypliny pedagogika w dziedzinie nauk spotecznych.
Konkluzja mojej recenzji jest negatywna”(s.6 recenzja)

- Dr hab. Anna Murawska, prof. US w konkluzji recenzji stwierdzita: ,,.Dorobek naukowy dra
Przemystawa Chmieleckiego nie spelnia zatem wymogdéw okreslonych w art. 219 ust.1, pkt 2 i
3 USTAWY z dnia 20 lip.ca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz.U. z 2021 r.
poz. 478 z pdzn. zm.). W zwigzku z tym nie popieram wniosku dra Przemyslawa
Chmieleckiego o nadanie mu stopnia naukowego doktora habilitowanego w dziedzinie nauk

spolecznych w dyscyplinie pedagogika™(s. 14 recenzja).
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- Dr hab. Piotr Magier w konkluzji sporzadzonej recenzji stwierdzil: ,,W mojej ocenie
przedstawiony dorobek nie odpowiada wymaganiom okreslonym w art. 219 ustawy z dnia 20
lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz.U. 2018 poz. 1668) w postgpowaniu
habilitacyjnym w dziedzinie nauk spolecznych, w dyscyplinie pedagogika™(s.12 recenzja).
Wobec wskazanego przez Habilitanta osiggni¢cia naukowego zatytulowanego
(Nie)zalezno$é uniwersytetu — spory i dyskusje o ksztalt dydakiyki i nauki akademickiej w
Polsce, Torun 2021, Akapit, ss. 360, sformulowano nastgpujgce uwagi krytyczne:
- monografia jest wyraznie niedopracowana, zarowno pod wzglgdem merytorycznym, jak i
redakcyjnym (jezykowym), zawiera wiele brakow oraz sprzecznosci, tym samym nie
odpowiada wymogom stawianym pracom habilitacyjnym,
- monografia ujawnia niedoskonalosci na poziomie konceptualizacji badan. Nie zostaty
wystarczajaco merytorycznie uzasadnione cele i problemy badawcze. Watpliwosci budzi takze
postawienie w rozprawie hipotezy roboczej z uwagi na istotnosciowy i diagnostyczny
charakter probleméw badawczych,
- terminologia publikacji zostala wyjasniona na poziomie bardzo ogoélnych definicji
stownikowych. bez ustalen zakresu znaczen oraz pokazania ztozonosci idynamizmu
wzajemnych odniesien, z czym mamy do czynienia w przypadku takich kategorii jak: wolnosc.
autonomia, niezaleznosé i in. Terminologia stosowana jest z duza dowolnoscia,
- badania przedstawione w monografii nie zostaly oparte na odpowiednio dobranych
podstawach teoretycznych i metodologicznych. W znaczniej mierze sa one wykonane na
poziomie deklaracji przyjetych przez Autora, co dowodzi, ze zostaly zrealizowane w sposob
niezgodny z przyjetymi w nauce standardami.
- watpliwosei budzi adekwatno$¢ i poprawnos¢ zastosowanej metody saturacji w doborze
literatury przedmiotu jako jedynego kryterium selekcji i gwarancji wyboru istotnej dla
problematyki literatury. Zastosowanie wylacznie tej metody nie daje merytorycznej pewnosci.
ze dokonany wybdr jest wyczerpujacy. W efekcie. w bibliografii brakuje prac polskich
pedagogow istotnych dla problematyki (nie)zaleznosci uniwersytetu. Podobnie w przypadku
zastosowanej metody analizy, ktora Habilitant okreslit mianem krytycznej analizy dyskursu.
Trudno w pracy wychwycié specyfike zastosowanej ,.krytyki”, brakuje kategorii analitycznych
oraz wyjasnienia,
- w pracy uwidaczniaja sie niedociggniecia o charakterze merytorycznym i formalnym, jezyk
ktorym operuje Habilitant bardzo czesto odbiega od standardéw rozprawy naukowe;j.
Habilitant postuguje si¢ stylistyka typowa raczej dla tekstow o charakterze publicystyczno-

felietonowym, jezyk jest w duzej mierze zdroworozsadkowy, a narracje a-teoretyczne,




- rozprawa zawiera wiele danych, ktére nic nie wnoszg do analizy omawianych zagadnien, a
zaprezentowane w monografii tresci maja w duzej mierze charakter sprawozdawczy,
- ksiazka stanowiaca gléwne osiagnigcie naukowe nie poszerza perspektyw postrzegania
spotecznego funkcjonowania uniwersytetu, nie wnosi nowych tresci w dyskusji na temat jego
(nie)zaleznoéei. Nie daje calosciowego. spdjnego obrazu analizowanych problemoéw. Tym
samym nie wnosi znacznego wkiad w rozwdj pedagogiki jako dyscypliny naukowe;.
Opiniujac  dorobek towarzyszacy gléwnemu osiggnieciu, Czlonkowie Komisji
habilitacyjnej zwrocili uwage na nastepujace kwestie:
-niektore publikacje nie powinny zosta¢ zaliczone do dorobku naukowego Habilitanta w
przedmiotowym postepowaniu, poniewaz dotycza innej niz pedagogika dyscypliny naukowej,
tj. informatyki. W zwiazku z tym watpliwosci budzi pedagogiczny charakter znacznej czgsci
dorobku Habilitanta zaprezentowany w postaci artykulow naukowych,
- wiekszo$¢ tekstow ma niewielka objetosc, cho¢ ich tematem sg bardzo szerokie i zlozone w
swej istocie problemy, cze$¢ z nich ma charakter publicystyczny,
- dorobek naukowym Habilitanta cechuje brak rzetelnosci, kiéry wyraza si¢ powtarzaniem w
roznych tekstach tych samych mysli i cytatow oraz powierzchownym, a nawet potocznym
rozumieniem pojgc.
ona charakter lokalny, malo rozpoznawalny w kraju. Brakuje aktywnosci podejmowanych w
instytucjach nﬁukowych innych niz macierzysta.
Wsrdd zalet dorobku i aktywnosci Habilitanta wyrézniono:
- podjgcie waznej, potrzebnej, wielowatkowej problematyki, zwigzanej z uniwersytetem.
- probe wskazania na koniecznos$¢ interdyscyplinarnego ujecia badan nad uniwersytetem.
- aktywnos¢ w zakresie popularyzacji nauki prezentowang na stronach internetowych.
Czlonkowie Komisji habilitacyjnej nie mieli mozliwosci dyskusji nad osiggnigciami
Habilitanta podczas kolokwium habilitacyjnego. Pomimo otrzymania w ustawowym terminie
zawiadamiania o zaplanowanym kolokwium habilitacyjnym, a takze niezbednych danych
informatycznych w celu zdalnego potaczenia z Komisja habilitacyjng, Habilitant nie przystapil

do niego w dniu 5. kwietnia 2022 r.

Biorac pod uwage cztery negatywne recenzje osiggnie¢ naukowych Kandydata,
uchwale Komisji habilitacyjnej z dnia 5 kwietnia 2022 roku zawierajaca negatywny
opini¢ w sprawie nadania dr. Przemyslawowi Chmieleckiemu stopnia doktora

habilitowanego w dziedzinie nauk spolecznych w dyscyplinie pedagogika oraz art. 221




ust. 10 ustawy Prawo o Szkolnictwie Wyzszym i Nauce czlonkowie Rady Dziedziny Nauk
Spolecznych w glosowaniu tajnym negatywnie zaopiniowali wniosek w sprawie nadania
dr. Przemystawowi Chmieleckiemu stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie nauk
spolecznych w dyscyplinie pedagogika.

W glosowaniu tajnym na uprawnionych do glosowania 21 osob, obecnych bylo 11 oséb,
oddano 11 gloséw w tym: 10 gloséw na ,,Nie”, 1 glos wstrzymujacy sie.

Zgodnie z art. 221 ust. 12 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i
nauce Rada Dziedziny Nauk Spolecznych Uniwersytetu Kazimierza Wielkiego odmawia
nadania dr. Przemystawowi Chmieleckiemu stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie nauk

spolecznych w dyscyplinie pedagogika.

Przey niczgcy
Rady Dme;lém uk Spolecznych
Uniwersytgtu Kazishierza Wielkiego

prof. d

y Sz.a\'d Gerlach




ust. 10 ustawy Prawo o Szkolnictwie Wyiszym i Nauce czlonkowie Rady Dziedziny Nauk
Spolecznych w glosowaniu tajnym negatywnie zaopiniowali wniosek w sprawie nadania
dr. Przemyslawowi Chmieleckiemu stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie nauk
spolecznych w dyscyplinie pedagogika.

W glosowaniu tajnym na uprawnionych do glosowania 21 o0sob, obecnych bylo 11 oséb,
oddano 11 gloséw w tym: 10 gloséw na ,\Nie”, 1 glos wstrzymujacy sie.

Zgodnie z art. 221 ust. 12 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i
nauce Rada Dziedziny Nauk Spofecznych Uniwersytetu Kazimierza Wielkiego odmawia
nadania dr. Przemystawowi Chmieleckiemu stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie nauk

spotecznych w dyscyplinie pedagogika.

Prze®odniczgey
7 Nauk Spolecznych
mierza Wielkiego




ust. 10 ustawy Prawo o Szkolnictwie Wyzszym i Nauce czlonkowie Rady Dziedziny Nauk
Spolecznych w glosowaniu tajnym negatywnie zaopiniowali wniosek w sprawie nadania
dr. Przemyslawowi Chmieleckiemu stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie nauk
spolecznych w dyscyplinie pedagogika.

W glosowaniu tajnym na uprawnionych do glosowania 21 osob, obecnych bylo 11 0s6b,
oddano 11 gloséw w tym: 10 glosow na ,,Nie”, 1 glos wstrzymujacy sie.

Zgodnie z art. 221 ust. 12 ué'ta\vy z dnia 20 lipca 2018 1. Prawo o szkolnictwie wyzszym i
nauce Rada Dziedziny Nauk Spotecznych Uniwersytetu Kazimierza Wielkiego odmawia
nadania dr. Przemystawowi Chmieleckiemu stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie nauk

spolecznych w dyscyplinie pedagogika.

Przexodniczgcy
Rady DziedzinyNauk Spolecznych
Uniwersyfetu Kazpmierza Wielkiego

prof. c@ub;—kys}urd Gerlach




ust. 10 ustawy Prawo o Szkolnictwie Wyzszym i Nauce czlonkowie Rady Dziedziny Nauk
Spolecznych w glosowaniu tajnym negatywnie zaopiniowali wniosek w sprawie nadania
dr. Przemystawowi Chmieleckiemu stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie nauk
spolecznych w dyscyplinie pedagogika.

W glosowaniu tajnym na uprawnionych do glosowania 21 osob, obecnych bylo 11 osob,
oddano 11 gloséw w tym: 10 gloséw na ,\Nie”, 1 glos wstrzymujacy sie.

Zgodnie z art. 221 ust. 12 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i
nauce Rada Dziedziny Nauk Spotecznych Uniwersytetu Kazimierza Wielkiego odmawia
nadania dr. Przemystawowi Chmieleckiemu stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie nauk

spotecznych w dyscyplinie pedagogika.

Przesediiczycy
R‘aQy Dziglziny Nauk Spolecznych
Uniwersytetu Kazjsierza Wielkiego

prof. mmzbrd Gerlach




