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I[stota moéwienia o sacrum jest wskazywanie zwigzkéw zachodzacych migdzy
jezykiem tradycji religijnej (w przypadku naszego kregu kulturowego — chrzescijanstwem)
a indywidualnymi odniesieniami do numinosum — tajemniczej mocy oddziatujace]
na czlowieka, mocy przerazajacej (tremendum) i jednoczesnie przyciagajacej, wywotujacej
w nim fascynacje (fascinosum). Wojciech Gutowski wskazywal na cztery warianty
zwigzkow, cztery style interpretacji tradycji religijnej — przy$wiadczenia, alternatywnosci,
zerwania, polemiki. Problematyka sacrum znalazta odzwierciedlenie w wielu pracach
naukowych, o czym przypomina zgromadzona w dysertacji bibliografia, nadal jednak
pozostaje polem otwartym na nowe odczytania i wnioski. Autorka podejmuje zatem zakres
badan w pewnym sensie opracowany (zajmowali si¢ tg tematyka od dawna: Stefan Sawicki,
Maria Jasinska-Wojtkowska, Zofia Zdybicka, Irena Stawinska, Zofia Zarebianka, Ryszard
Strzelecki), z drugiej — planujgc tak zakrojony temat, jest $wiadoma roéznic w traktowaniu

sacrum, odmiennosci wyrazania indywidualnych doswiadczen przez wybranych autorow.

Temat pracy przedstawionej do recenzji Sacrum w poezji wspolczesnej wyraznie
okresla zakres badan — nie poezja religijna jest przedmiotem uwagi, ale to, w jaki sposob

sacrum w Kkonkretnych poetyckich realizacjach konstytuuje przestrzen ludzkiego




doswiadczenia. Doktorantka materialem badawczym uczynita dorobek trzynastu poetow
wspolczesnych/dwudziestowiecznych przypadajgcy szczegdlnie na lata 1956-1989: Romana
Brandstaettera, Wojciecha Baka, ks. Jana Twardowskiego, ks. Karola Wojtyly, ks. Janusza
Stanistawa Pasierba, ks. Janusza Artura Ihnatowicza, Jarostawa Marka Rymkiewicza,
Ryszarda Milczewskiego-Bruna, ks. Franciszka Kameckiego, Rafata Wojaczka,
ks. Wactawa Oszajcy, Janusza Szubera oraz s. Dawidy Ryll. Znaczna czesé z tej tworczoscei
jest juz zamknigta, tylko nieliczni z przywotanych autordw pozostaja nadal aktywni.
Wybdr, do ktérego przeciez Autorka ma prawo, moze jednak zaskakiwaé — po pierwsze
dlatego, ze wsrdd tych tworcow szescioro z nich to osoby duchowne — ksieza i siostra
zakonna, a twdrczo$¢ Brandstaettera trudno rozpatrywa¢ w oderwaniu od chrzescijanstwa,
jest w znacznym zakresie wyznawcza, wiara bowiem, co podkreslat dominikanin Jan Gora,
stanowita dla poety ,,zrédlo energii, woli zycia...” (przypomina o tym Autorka na s. 53).
Tak wigc w pewnym sensie mozna zaklada¢, ze postawiony w badaniu problem
w odniesieniu do tych tworcow jest oczywistoscig. Po drugie — wsrdd autorow, ktérych
tworczos¢ zostala poddana analitycznemu ogladowi, jest tylko jedna kobieta, co rowniez
moze intrygowa¢. Mgr Popielarz-Zajdel tlumaczy taka selekcje/wybor skala dokonan
i miejscem w dyskursie krytycznym. Zestawia, jak zaznacza, poetdéw ,,0 wielkim znaczeniu”
z takimi, ktorych okresla jako ,lokalni/srodowiskowi” (s. 255); wsréd tych ostatnich

wymienia Janusza Szubera, z czym trudno przychodzi sie zgodzié.

Praca zbudowana zostala z trzech zasadniczych rozdzialéw, wstepu i refleksji
koncowych. Dysertacje zamyka obszerna bibliografia. Autorka rozpoczyna swéj wywéd od
objasnienia, istotnej dla analitycznej refleksji, kategorii sacrum, z uwzglednieniem
kontekstow: kulturowego, filozoficznego i literackiego; zabieg taki pozwala na pelniejsze
ukazanie r6znic w jej (kategorii sacrum) rozumieniu. Przedstawiony zostal w tej czesci
przeglad stanowisk dotyczacych sacrum i uwarunkowan pozwalajacych identyfikowaé
teksty jako odwolujace si¢ do tego typu doswiadczen. Te odwotania pokazuja stan badan,
ich ciaglos¢ 1 przemiany, jakie zaszly na przestrzeni lat. Autorka dobrze radzi sobie
z omoéwieniem stanowisk, pogladow i dyskusji, wykazuje si¢ znajomoscig literatury

przedmiotu.

Doktorantka w swoim ogladzie wybranej tworczosci podaza drogg wytyczong przez
Stefana Sawickiego, ktory literacka interpretacje sacrum sytuuje w wyraznie zakreslonych
polach problemowych dotyczacych: motywu, watku, tematu, senséw glebokich (tzw.

sacrum cerowane), problematyki utworéw, pojawiajacych si¢ odniesien do teologii,




powolania sacrosfery (rzeczywistosci religijnej), najglebszego wymiaru tekstu, a wiec
miejsc, w ktorych docieramy do Tajemnicy Sacrum (nawiazania, antytezy, paradoksy,
metafory, alegorie, symbole). Autorke réwnie mocno interesuja ,,wszelkie aktywnosci
religijne, wyznaniowe, osobiste, do§wiadczenie $wiata powigzane z okreslong postawa,
teoria bytu, tradycjg czy objawieniem (...)” (s. 260). Ze wzglgdu na swoja ,,beztresciowos¢”
sacrum mozna rozpoznawa¢ na wielu poziomach, o czym przekonuje Autorka pracy
w kolejnych odczytaniach. Uwzglednia stanowisko siostry Zofii Zdybickiej, wedtug ktorej
sacrum stato si¢ dzi$ bardziej formg odczucia, szczegdlnie jesli cztowiek rezygnuje z relacji
z Bogiem. Wtedy, w pewnym sensie by wypehi¢ pustke, tworzy sacrum odpowiadajace

jego potrzebom, tworzy je na wzor swoich oczekiwan i pragnien.

Drugi rozdzial, ze wzgledu na liczbe omawianych literackich dokonan, najbardziej
obszerny — zawiera analizy wybranych tekstow oraz gromadzi ustalenia pozwalajgce
na sformutowanie wnioskow dotyczacych tematyzowania sacrum. Autorka, co trzeba
podkresli¢, ma $wiadomo$¢ rdznorodnosci sposobow jego wyrazania. W swoich
interpretacjach stara sie¢ odpowiedzie¢ na pytania, m.in. dlaczego wspotczesny cztowiek
poddaje sie sile sacrum, lub przed nim ,,ucieka”, rozwaza tez, czy staje si¢ ono koniecznoscig
ludzkiej egzystencji w ponowoczesnym swiecie. Wedlug niej, poezja, bedac wehikutem
prawd ogdlnych (semper et ubique), sama jest fikcja, ale przez nakierowanie na prawdy
ogoblne zbliza si¢ do rzeczywistosci, bo prawdy ogdélne wyrazone w dziele sg wlasciwe
rzeczywistosci, nie sa wigc ,,urojone” jak elementy literackiego $wiata przedstawionego”
(s. 47). W swoich analizach Autorka stara si¢ uwzgledni¢ istotne dla odczytan konteksty
kulturowe, cho¢ wielo$¢ nazwisk/dokonan poddanych ogladowi nie zawsze shuzy
interpretacjom. Problem postawiony w temacie rozprawy decyduje w pewnym sensie
o sposobach odczytan, a podporzadkowany zakresowi badan wybor autorow, takze wielosé
tekstow, prowadzi niekiedy do uproszczen czy raczej powierzchownych odszyfrowan.
Omawiajagc na przyklad teksty Romana Brandstaettera Doktorantka zwraca uwage
na charakter modlitewny utworéw zebranych w tomie Ksiega modlitw dawnych i nowych,
ale nie dookresla, jak ta forma modlitwy jest zrealizowana, czy np. pozostaje w zgodzie
z modlitwami kanonicznymi (s. 64). W kolejnych prezentacjach stosuje ten sam schemat
omawiania tworczosci kolejnych autorow — krotkie przywotanie biografii, tytul,
wprowadzenie w tematyke wybranego utworu i wskazanie na elementy pozwalajace si¢
identyfikowac jako sacrum, np. partie odnoszace si¢ do ksiedza Janusza Pasierba i jego

wiersza W Biblii (s. 110). Trzeba podkresli¢, ze towarzyszy Doktorantce swiadomos¢




trudnosci, z jakimi musi zmierzy¢ si¢ interpretator poezji, z jakimi mierzy sie sama — na
s. 217 dysertacji czytamy: ,,niezwykle trudno jest podejmowaé probe interpretacji wierszy
Szubera, jak gdyby metafory stworzone przez niego miaty ksztalt wysokiej gory, na ktéra
czytelnik wspina si¢ z trudem. (...) autor patrzy na jego zmagania i czasem podpowie, jak
wejs¢ na szezyt, a czasem patrzy, jak bezwiedne ciato odpada od skalnej potki”. Kazdy
interpretator, wybierajac teksty do analizy, kieruje si¢ z reguty swoimi upodobaniami (moze
tylko czasem antypatig) do okreslonego tworcy — to zrozumiate. Istotnym jest zachowanie
dystansu wobec czytanego tekstu, zaproponowanego obrazu $wiata czy jezyka — tego
niekiedy Doktorantce brakuje, a zaangazowanie, z jakim mowi o autorze, nie shuzy analizie

(np. partie dotyczace s. Dawidy Ryll).

Trzecia czg$¢ pracy, najlepiej — moim zdaniem — napisana, dopeknia ustalenia
poczynione w rozdziale drugim i systematyzuje zaprezentowane sylwetki poetéw
z wyszezegOlnieniem ,tresci i wartosci zwigzanych z przyjetymi wyr6znikami religijnymi”.
Te kwestie ujete zostaly przejrzyscie w pieciu porzadkujgcych grupach: obiekty
(przedmioty, osoby), postawy, wartosci, do$wiadczenia, praktyki i formy wyrazu.
Doktorantka ma $wiadomo$¢ symbolicznego charakteru literatury, poezji w szczegdlnosci,
nieasertorycznosci tekstu artystycznego i wynikajacych stad uwarunkowan. Jednoczesnie
Jest przekonana, ze potraktowanie poetyckiego utworu jako tekstu odstaniajacego twérce,
swiadectwo tego autora, pozwala na wskazanie i odczytanie zawartego w wierszu
przestania, bowiem jak pisze: ,,paraboliczno$¢ lirycznej opowiesci objawia kluczowy sens

zawarty w utworze” (s. 237).

Autorka wyraznie podkresla roznorodno$¢ wyrazania sacrum w tworczosci
wybranych autoréw, stuzy temu zestawienie obok siebie dokonan reprezentatywnych dla
literatury wspotczesnej i tworczosci mniej rozpoznawalnej. Przywolanie obok siebie tak
odmiennych poetyk pozwolito na ukazanie réznorodnosci w sposobie wyrazania sacrum —
obejmuje ono zjawiska religijne, transcendentne, wykraczajace poza codziennosé czy raczej
zwyczajnos¢. Dotyczy zaréwno kategorii ,.sakrologicznych” — maja one swoja wyktadnie
w mysli fenomenologicznej (,,objawione droga hierofanii, Chrystofanii, Mariofanii czy
kratofanii” (s. 257), jak i ,niesakrologiczne” — odnosza si¢ do Transcendencji, do ktérej
prowadza m. in. wiara, modlitwa, medytacja, ekstaza. Jak mozna wywnioskowad
z poetyckich przedstawien (np. wiersze Milczewskiego-Bruna i poezja ksi¢dza J. Pasierba),
sacrum jest zroznicowane, a sposob mowienia o nim, warunkowany wrazliwoscia twércy

i zwigzany z tym, co ,lezy w zasiggu ludzkiej istotno$ci, ludzkiej esencji, ktora jako czynnik
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konstytutywny wyznacza porzadek zycia doczesnego (...)” (s. 257). Te kategorie nie sa
ograniczone jedynie do sfery podmiotowej, ale odnosza si¢ takze do obiektow. Kategoria
sacrum pozostaje jednym z podstawowych wyr6znikow rzeczywistosci kulturowej, nie ma
bowiem s$wieckiej egzystencji, jak przekonuje Mircea Eliade. Literatura odnosi si¢ do
wszystkich aspektow ludzkiego zycia zaréwno duchowego, jak i zbiorowego, i kazdy z tych
aspektow dotyczacy fizycznej rzeczywistosci czy wartosci podlega medytacjom
rozumowym, jak i afirmatywnym, jednak w badaniu doswiadczenia duchowego
i ,,sakralnego” niezbedny staje sie, o czym przypomina Autorka, kontekst metafizyczny,
antropologiczny czy teistyczny, gdyz zapewnia nalezytg refleksj¢ nad wartosciami, a takze
ich podmiotem (s. 263). Pozostaje takze istotny, kiedy mowa o sacrum w warunkach
postmodernizmu z jego redukcyjnym podejsciem do kwestii chrzescijanstwa i religii

w ogole.

W katalogu zestawien przyciagaja uwage refleksje dotyczace tworczosci, ktora trudno
wpisa¢ w nurt liryki religijnej, dotyczace poezji ponowoczesnej 1 odwotlan
,hiesakrologicznych”. Wpisuje si¢ w ten zakres poezja Milczewskiego-Bruna czy Rafata
Wojaczka ze swoimi sprzecznosciami, prowokacyjnym odrzucaniem tradycji
chrzescijanskiej, poszukiwaniem nowego jezyka dla wyrazenia wlasnych emocji. W tym
zakresie propozycja odczytan zaprezentowana w pracy jest istotna dla pelniejszego

zobrazowania problematyki sacrum nie tylko w odniesieniu do wybranych autorow.

Magister Popielarz-Zajdel, wprowadzajac szerokie tlo dla swoich interpretacji,
umiej¢tnie wykorzystuje opracowania, nie stanowig one jedynie egzemplifikacji tez, ale
pozostajg plaszczyzng dialogu. Rozprawy, ustalenia badaczy staja si¢ w wigkszosci dla
Autorki podstawa, na ktorej buduje wlasne sady — te kwestie dochodza do glosu szczegdlnie
wyraznie w refleksjach koncowych. Warta podkreslenia jest umiejgtnos¢ prowadzenia
dyskursu na drugim poziomie tekstu — przypisach. Nie sa one jedynie katalogiem odwotan,
ale poswiadczajg sprawnos¢ analityczng piszacej, w wielu miejscach stanowia istotne

uzupelnienie podstawowego tekstu.

Uwagi:

- Pytanie dotyczy zasadnosci zamiennego stosowania nazwiska i godnosci — Karol
Wojtyta/ Jan Pawet II. Dziatalnos¢ artystyczna Karola Wojtyly zakonczyla si¢ z chwila
wyboru na papieza. Wyjatek oczywiscie stanowi wydany 6 marca 2003 Tryptyk rzymski,
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ktory sygnowat juz jako Jan Pawet II — ale o Tryptyku... mamy w pracy jedynie uwagi

ogo6lne.
- Przypisy warto rozdzieli¢ na poszczegolne rozdziaty;
- naduzywanie zaimkow wskazujacych ,,6w”, ,,owy”;
- bledy w odmianie nazwisk: Smieja (s. 119), Rimbaud (s. 141), Szuber (s. 221);

- skfadnia w wielu miejscach wymaga uwagi — pomijanie orzeczenia, przyimkow,

nadmiar kolokwializmoéw, bledy frazeologiczne nie stuzg przejrzystosci wywodu;

- puste strony np. 243-244.

Konkluzja

Dysertacja doktorska mgr Eweliny Marii Popielarz-Zajdel wskazuje na dobre
przygotowanie merytoryczne i metodologiczne Doktorantki oraz umiejetno$¢ prowadzenia
samodzielnej pracy naukowej, potwierdza pasje badawczg Autorki.

Stwierdzam, ze przedstawiona do oceny praca zatytutowana: Sacrum w polskiej
poezji wspolczesnej spetnia ustawowe wymogi stawiane rozprawom doktorskim i powinna

by¢ dopuszczona do dalszego etapu przewodu doktorskiego.




