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Recenzja rozprawy doktorskiej
Pani mgr Martyny Rajek-Kwiatek pt. Ksztaltowanie przestrzeni publicznej jako wymiar
polityki miejskiej. Studium przypadku Bydgoszczy, Bydgoszez 2023, ss. 430
przygotowanej pod kierunkiem dra hab. Artura Laski, prof. UKW
oraz promotorki pomocniczej dr Aliny Kaszkur
na Wydziale Nauk o Polityce i Administracji

Uniwersytetu Kazimierza Wielkiego w Bydgoszczy

1. Uwagi wprowadzajace

Niniejsza recenzja zostata sporzadzona w zwigzku z uchwala Rady Dziedziny Nauk
Spotecznych Uniwersytetu Kazimierza Wielkiego w Bydgoszczy z dnia 4 lipca 2023 r., zgodnie
z ktéra powotano mnie na recenzenta pracy doktorskiej z nauk o polityce i administracji
autorstwa Pani mgr Martyny Rajek-Kwiatek pt. Ksztaltowanie przestrzeni publicznej jako
wymiar polityki miejskiej. Studium przypadku Bydgoszczy.

Przygotowujac niniejszg recenzje dazylem przede wszystkim do udzielenia odpowiedzi
na nastepujace pytania: a) Czy przedmiotem rozprawy doktorskiej jest oryginalne rozwigzanie
problemu naukowego? b) Czy rozprawa doktorska prezentuje umiejgtnos¢ samodzielnego
prowadzenia pracy naukowej przez Kandydatke? ¢) Czy rozprawa doktorska prezentuje ogolna

wiedze teoretyczng Kandydatki w dyscyplinie nauki o polityce i administracji?

2. Ogélna charakterystyka i struktura rozprawy doktorskiej

Przedstawiona do recenzji rozprawa doktorska sklada si¢ z pigciu rozdziatow
podzielonych na podrozdzialy, wstepu, zakonczenia, bibliografii. spisow (map, rysunkow,
tabel, wykresow) i trzech zalacznikoéw (kwestionariusz ankiety skierowany do mieszkaficow
Bydgoszczy, kwestionariusz ankiety skierowany do przedstawicieli srodowisk miejskich,
scenariusz wywiadu z przedstawicielami decydentow miejskich). Lacznie praca liczy 430 stron.

Wstep liczacy 12 stron zawiera nastgpujace elementy okreslajace zatozenia badawcze:
definicja miasta, motywacja do zajecia si¢ tematem rozprawy doktorskiej, istota demokracji

deliberacyjnej w kontekscie uspotecznienia procesu ksztattowania przestrzeni miejskich, idea

1

——



.prawa do miasta”, stan badan w Polsce w podjetym zakresie przedmiotowym, cel badan,
przedmiot badan, problem badawczy, cztery pytania badawcze (szczegotowe), pig¢ hipotez,
metody i techniki badawcze, opis struktury pracy. Tym samym konstrukcja wstgpu wpisuje si¢
w ujecie klasyczne, czytelnik odnajdzie tu zalozenia metodologiczne okreslajace
przeprowadzony proces badawczy. Analizowana czg$¢ pracy oceniam pozytywnie, zostala ona
napisana z zachowaniem precyzji stosowanego jezyka, w sposob sSwiadczacy o duzej
znajomosci podjetego problemu badawczego. W tym miejscu cheialbym jednak dodac, iz z
uwagi na tytut rozprawy doktorskiej spodziewatem si¢ szerszego odniesienia we wstepie do
mozliwych ujeé definicyjnych polityki miejskiej, niemniej jednak sama istota tejze polityki
zostata syntetycznie wyjasniona, tym samym sformulowana uwaga ma jedynie poboczny
charakter. Pozostajac jeszcze na moment w obszarze uwag natury ogélnej chciatbym
podkresli¢, ze we wstepie Autorka mogla rowniez krotko uzasadni¢, dlaczego wybrata
Bydgoszcz jako miasto do badan empirycznych. Krotkie przyblizenie informacji na temat
Bydgoszczy takze moglo si¢ znalez¢ w tej czesei pracy. Jak jednak wspomnialem wezesniej,
wyartykutowane uwagi w zaden sposob nie wptywaja na ogolnie pozytywna oceng wstepu do
rozprawy doktorskie;j.

Przyjety uklad pracy jest prawidtowy, narracja jest prowadzona od zagadnien natury
ogolnej do kwestii szczegétowych. Pierwsze trzy rozdzialy maja charakter teoretyczno-
koncepcyjny, wprowadzajacy do rozwazan empirycznych podjetych w czwartym i pigtym
rozdziale (dwie ostatnie czesci recenzowanej rozprawy doktorskiej dotycza polityki miejskiej
Bydgoszczy). Przyjecie takiej struktury pozwolito na jasne i klarowne rozwinigcie problemu
badawczego, jego szczegdtowe omowienie i rozwazanie.

Przedmiotem rozdzialu I jest wieloaspektowe ujecie polityki miejskiej, natomiast
kolejna czes¢ rozprawy dotyczy rozwoju i struktury przestrzennej miast. Tym samym sg to
kluczowe dla dalszych rozwazan rozdzialy, w ktérych analizie zostaly poddane pojgcia
wystepujace w tytule recenzowanej rozprawy doktorskiej (polityka miejska, przestrzen
publiczna). Rozdziat III zostal poswigcony na omodwienie — z perspektywy polskiej —
zagadnienia implementacji polityki miejskiej w zakresie kreowania przestrzeni. Poczatek tej
czesci dysertacji stanowig uwagi dotyczace narzedzi polityki miejskiej, po czym Autorka
przeszla do kwestii form uczestnictwa obywateli w ksztaltowaniu przestrzeni miejskiej
(uwzgledniajgc tradycyjne formy partycypacji spotecznej, jak rowniez innowacje wprowadzane
w ostatnich latach). Koficowa cze$¢ rozdziatu I11 to prezentacja wybranych wyzwan dla polityki
miejskiej zwigzanych z wybuchem pandemii COVID-19. W ten sposéb Autorka uwzglednita

szybko zmieniajgce si¢ uwarunkowania funkcjonowania miast, stusznie podkreslajac, iz
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~wypracowany dotychczas porzadek miejski, obrany kierunek rozwoju, a wiec takze przebieg
odnowy i doskonalenia miast, zostaly catkowicie zdezorganizowane w wyniku wybuchu
pandemii COVID-19" (s. 212). Uwzgledniajagc moment prowadzenia badan (w czasie
pandemii) sformutowane uwagi majg charakter ogdélny i z pewnoscig badania w tym obszarze
beda kontynuowane przez naukowcdéw zajmujacych sie polityka miejskg. Autorka w ostatnim
zdaniu analizowanej czesci dysertacji sformutowata rowniez prognozg, ktora warto w tym
miejscu przytoczy¢. ..Pandemia niewatpliwie wiec przyczyni si¢ do szczegdlowego
uaktualnienia polityk miejskich, w tym przede wszystkim — wzmocnienia samorzgadnosci i
wspolnotowosci jako najwazniejszego elementu umacniania odpornos$ci miast™ (s. 216). W
petni zgadzajac sie¢ z Autorka, iz taki kierunek zmian bylby wskazany, warto dodac, ze
wzmocnienie samorzadnosci jest uzaleznione od dziatania wielu aktoréw politycznych i
spotecznych, ktérzy nie zawsze sa zainteresowani takim rozwigzaniem.

Rozdziat IV pt. Polityka miejska a paradygmat rozwoju Bydgoszczy — zarys
problematyki zostal podzielony na trzy podrozdzialy: Bydgoszcz — deskrypcja miasta,
perspektywa rozwoju miasta, realizacja polityki miejskiej w zakresie ksztattowania przestrzeni.
Tym samym jest to wieloaspektowe odniesienie si¢ do aktualnej sytuacji i perspektyw rozwoju
Bydgoszczy. Ostatni, piaty i jednoczesnie najbardziej obszerny rozdzial ma charakter badawczy
1 dotyczy uwarunkowan polityki miejskiej Bydgoszczy.

Podsumowujac. tre$¢ dysertacji w pelni odpowiada tematowi okreslonemu w tytule,
kolejnos¢ rozdzialow jest prawidiowa, podzial materialu nie budzi watpliwosci, wystgpujace
roznice w objetosci poszczegolnych rozdzialdow sa w pelni uzasadnione i mieszcza si¢ w
dopuszczalnych granicach. Tym samym strukture recenzowanej rozprawy doktorskiej oceniam

pozytywnie.

3. Ocena wyboru tematu rozprawy doktorskiej

Przedstawiona do recenzji rozprawa doktorska zostala zatytutowana w nastepujacy
sposob:  Ksztaltowanie przestrzeni publicznej jako wymiar polityki miejskiej. Studium
przypadku Bydgoszczy. Tym samym tytul wskazuje, iz Kandydatka ujeta problematyke
ksztattowania przestrzeni publicznej Bydgoszczy jako jeden z wymiarow polityki miejskie;.

Autorka na samym poczgtku wstepu wyartykutowata kluczowe uwagi dotyczace istoty
miast, ich rozwoju i polityki miejskiej, takze w zakresie ksztaltowania miejskiej przestrzeni
publicznej. W dalszej kolejnosci odnajdziemy fragment uzasadniajacy wybor tematu
recenzowanej dysertacji. Juz z 13. przypisu dowiadujemy sie, iz zainteresowania Kandydatki

problematyka ksztaltowania przestrzeni miejskich siggaja okresu Jej studiow licencjackich i
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magisterskich. Z kolei na s. 9 expressis verbis zostata przedstawiona motywacja do wyboru
tematu recenzowanej rozprawy doktorskiej. ,,Oprocz aktualnosci oraz znaczenia badan
problematyki miejskiej, jak tez zainteresowan naukowych autorki, nalezy takze podkresli¢, ze
wybdr takiego tematu oraz zaproponowany sposob prezentacji wynikéw badan znajduje co
najmniej trojakie uzasadnienie. Po pierwsze praca wypelnia istotna luk¢ w badaniach nad
polityka i1 administracja. Po drugie aktualizuje i uzupelnia opracowania poswiecone
ksztaltowaniu miejskich przestrzeni publicznych. Po trzecie zas stanowi jedyne opracowanie
dotyczace bydgoskiej polityki miejskiej w zakresie ksztaltowania przestrzeni publicznej”.

Podjety temat ma wymiar interdyscyplinarny, co Autorka odnotowata w dalszej czgsci
wstepu przywolujac kwestie stanu badan w zakresie ksztaltowania miejskiej przestrzeni
publicznej. ,,Wigkszos¢ opracowan dotyczacych przestrzeni miejskich i uwarunkowan jej
prawidtowego ksztaltowania to prace z zakresu socjologii, ekonomii spolecznej, geografii i
urbanistyki” (s. 9). Jak Kandydatka slusznie dodata, . literatura dotyczaca zagadnien polityki
miejskiej w Polsce w zakresie nauk o polityce, w danej chwili jest dos¢ ograniczona™ (s. 9).
Zgadzajac si¢ z tak sformulowana diagnoza warto doda¢, iz obecnie poprawna nazwa
dyscypliny naukowej to nauki o polityce i administracji. Ponadto uzyte sformulowanie ,,w
danej chwili jest dos¢ ograniczona™ jest mato precyzyjne.

Biorgc pod uwage zacytowana motywacjg, stan badan w podjetym zakresie
przedmiotowym z zakresu nauki o polityce i administracji, jak rowniez podzielajac
argumentacj¢ Kandydatki o potrzebie prowadzenia dociekan naukowych w obszarze
ksztaltowania przestrzeni publicznej miast w Polsce, wybor tematu recenzowanej rozprawy
doktorskiej oceniam pozytywnie. Dysertacja zostala osadzona w perspektywie
charakterystycznej dla nauki o polityce i administracji, stanowi ona istotne rozwinigcie
istniejacego stanu badan, tym samym s$wiadczac o oryginalnosci podjetego zagadnienia

badawczego.

4. Ocena zalozen metodologicznych rozprawy doktorskiej

Ocena warstwy metodologicznej jest bardzo istotna w wielu kontekstach, m.in. w
odniesieniu do holistycznej oceny dysertacji, jak rowniez w zakresie rozwazania umiejetnosci
samodzielnego prowadzenia pracy naukowej przez Kandydatke.

Przedmiotem badan w recenzowanej rozprawie doktorskiej ,.jest analiza relacji, jakie
istnieja pomiedzy ksztaltowaniem przestrzeni wspdlezesnych miast a szeroko rozumiang
polityka miejska”. Celem dysertacji byto ,,wskazanie efektywnego sposobu realizacji polityki

miejskiej, ktory w gltdéwnej mierze uwzgledni najpilniejsze potrzeby i oczekiwania wszystkich
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mieszkancow, a zarazem przyczyni si¢ do polepszenia jakosci przestrzeni miejskich i poprawy
ich struktur funkcjonalno-przestrzennych™ (s. 10).

Tak okreslone przedmiot i cel rozprawy stanowia punkt wyjscia do sformutowania
kolejnych zatozen metodologicznych. Dookreslajgc w dalszym fragmencie wstgpu zalozenia
wyjsciowe Autorka wyartykutowata problem badawczy, ktorym jest ..sposéb implementacji
polityki miejskiej w celu pomyslnego ksztattowania przestrzeni publicznych z uwzglednieniem
bliskiej wspdlpracy, dialogu i kompromisu pomigdzy réznymi grupami uzytkownikow
przestrzeni” (s. 10). Zapowiadajgc wskazanie integralnych elementéw polityki miejskiej
bedacych katalogiem zasad skutecznego wspotrzadzenia miastem, Autorka podkreslita, iz
postuza one do weryfikacji standardow bydgoskiej polityki miejskiej.

Sformutowany problem badawczy ma charakter ogdlny i co do zasady jego konstrukcja
jest prawidlowa. Zastosowany jezyk jest precyzyjny, jasno oddajacy intencje Kandydatki
odnosnie do ukierunkowania procesu badawczego, aczkolwiek bylbym zwolennikiem uzycia
bardziej precyzyjnego sformulowania niz termin ,,pomyslnego”.

Problem badawczy to bardzo istotny element dociekan naukowych, gdyz warunkuje
kolejne etapy procesu badawczego. W celu jego skonkretyzowania Autorka wyodrebnita cztery
pytania badawcze (szczegotowe):

1. Jaki paradygmat odnowy miast stat si¢ obecnie dominujacym modelem ich rozwoju?

2. Czy zalozenia polskiej polityki miejskiej w zakresie ksztaltowania przestrzeni
publicznej podlegaja implementacji?

3. Czy obecna struktura spoteczno-przestrzenna polskich aglomeracji $wiadczy o
degradaciji i dewitalizacji miejskiej przestrzeni publicznej?

4. W jakim stopniu w implementacji polskiej polityki miejskiej w zakresie ksztalttowania
przestrzeni uwzglednia si¢ zasady koncepcji zarzadzania publicznego Governance?

W kontekscie oceny pytan badawczych nalezy zaznaczy¢, iz co do zasady ich
konstrukcja jest prawidlowa, niemniej jednak miatbym dwie sugestie w tym zakresie. W tresci
pytania numer jeden dodalbym zakres terytorialny, aby jednoznacznie wskaza¢ o jakich
miastach jest mowa — czy chodzi o miasta w ogole, na swiecie czy w Europie, czy miasta
potozone w Polsce? Po drugie, sugerowalbym krotkie dookreslenie, jak Autorka rozumie,
definiuje i ujmuje istot¢ aglomeracji, co jest istotne w odniesieniu do pytania szczegélowego
numer trzy. W tre$ci pozostalych pytan badawczych wystepuja dwa terminy, tj. ,miasto” i
.,polska polityka miejska”, natomiast we wskazanym pytaniu pojawia si¢ termin ,,aglomeracja”.

Czy wedtug Kandydatki miasto i aglomeracja to synonimy, czy zakres znaczeniowy jest rozny?
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Warto byloby wskazang kwesti¢ dookresli¢, gdyz stosowana siatka terminologiczna powinna
by¢ precyzyjna i jednoznaczna.

W dalszej kolejnosci Autorka sformutowata pie¢ hipotez, ktore dotycza warstwy
empirycznej recenzowanej rozprawy doktorskiej, a zatem punktem odniesienia jest Bydgoszcz
(z samego tytulu juz wynika, iz Kandydatka zastosowala studium przypadku). Przyjete
podejscie, zgodnie z ktorym do warstwy teoretyczno-koncepcyjnej sformulowano pytania
badawcze, natomiast w zakresie warstwy empirycznej sformutowano hipotezy w mojej ocenie
jest jak najbardziej prawidlowym rozwigzaniem metodologicznym. Hipotezy przyjete przez
Kandydatke brzmig nastepujgco:

1. Obrany kierunek rozwoju miasta, jak i intensyfikacja podejmowanych w miescie
dziatan naprawczych zapewne nie odpowiadaja na fundamentalne problemy i wyzwania
rozwojowe Bydgoszczy w zakresie ksztaltowania przestrzeni.

2. Stan bydgoskiej przestrzeni miejskiej i panujace w niej warunki zycia przypuszczalnie
nie odzwierciedlaja najpilniejszych potrzeb i oczekiwan mieszkancow.

3. Stadium rzeczywistego uczestnictwa mieszkancow w procesie ksztaltowania
przestrzeni i realnej wspolpracy rzadzacych z przedstawicielami réznych $rodowisk
miejskich prawdopodobnie §wiadczg o fasadowosci partycypacji spolecznej w realiach
bydgoskich.

4. Poziom poczucia sprawsfwa 1 podmiotowosci bydgoszczan moze stanowi¢ istotng
bariere ograniczajgca skuteczne wdrazanie narzedzi i metod partycypacyjnych.

5. Dziatania implementacyjne decydentéw i efekty wspotrzadzenia domniemanie
stanowig o dysfunkcji bydgoskiej polityki miejskiej w zakresie ksztaltowania
przestrzeni.

Weryfikacja hipotez zostala przeprowadzona z wykorzystaniem metod mieszanych, tj.
badan ilosciowych i jakosciowych (triangulacja metodologiczna). W sumie Kandydatka
przeprowadzita trzy badania: a) ws$rod mieszkancow Bydgoszczy (badanie ilosciowe z
zastosowaniem techniki kwestionariusza ankiety), b) z przedstawicielami pigciu srodowisk
miejskich (badanie jako$ciowe), ¢) z decydentami miejskimi (badanie jakosciowe). Zalozeniem
.bylo zbadanie poziomu poczucia podmiotowosci politycznej bydgoszczan oraz
deklarowanego poziomu udziatu spotecznosci miejskich i innych podmiotéw politycznych w
procesach decyzyjnych”™ (s. 275). Odnoszac si¢ z kolei do zastosowanych metod badawczych
Kandydatka wskazata na: a) metode analizy i krytyki piSmiennictwa (zrédet), b) metodg analizy
danych zastanych, c¢) metod¢ komparatystyczna, d) metod¢ analizy systemowej, e) studium

przypadku.
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Zastosowane techniki i metody badawcze zostaly prawidlowo dobrane w kontekscie
odniesienia sie do wczesniej wyartykutlowanych zatozen metodologicznych, tj. celu badan,
problemu badawczego, pytan badawczych (szczegotowych) i hipotez. Kandydatka
przedstawila szerokg argumentacj¢ w obszarze wyboru konkretnych technik badawczych, we
wstepie i tresci rozdzialu V odnajdziemy szczegélowe uzasadnienie w tym zakresie
przedmiotowym, jak réwniez obszerny opis zastosowanych narzedzi badawczych. Objeta
pierwszym badaniem grupa mieszkancow ,,zostata dobrana kwotowo ze wzgledu na wiek, pte¢
i poziom wyksztatcenia — adekwatnie do dwczesnej struktury demograficzno-ludnosciowej
Bydgoszczy™ (s. 276). Autorka rozumie stabosci metody doboru kwotowego (s. 277),
aczkolwiek w mojej ocenie przyjete podczas badan podejscie jest wiasciwe. Sposéb
przeprowadzenia drugiego i trzeciego badania rowniez oceniam pozytywnie. Kwestia
dyskusyjng jest obszernos¢ narzedzi badawczych (w szczegolnosci kwestionariusza ankiety
skierowanego do mieszkancéw Bydgoszczy), niemniej jednak podzielam w tym zakresie
argumentacje Kandydatki zamieszczong w dysertacji (s. 280). W tym miejscu nalezy dodac, iz
o ile w rozprawie znajdziemy szerokie odniesienie do technik badawczych, o tyle kwestia
metod badawczych zostala potraktowana syntetycznie. W moim przekonaniu warto byto
uzupelni¢ opis o kilka dodatkowych informacji uszczegélawiajacych, podczas jakich etapow
badan znalazly zastosowanie konkretne metody badawcze (wskazana kwestia zostala
zaprezentowana tylko czgsciowo). Przedmiotowa uwaga w zaden sposob nie umniejsza jednak
pozytywnej oceny dotyczacej metod i technik badawczych.

Podsumowujac, ocena zatozen metodologicznych rozprawy doktorskiej jest pozytywna.
Wyartykutowane drobne uwagi w tej czgsci recenzji w zaden sposob nie umniejszaja tak
sformulowanej konkluzji. Kandydatka wykazata si¢ swiadomoscia metodologiczna, proces
dociekan naukowych jest jednoznacznie ukierunkowany i zrozumialy. We wstepie zostaly
sformutowane zatozenia badawcze (m.in. problem badawczy, pytania szczegoétowe i hipotezy),
w kolejnych rozdziatach zostaly one w sposob skrupulatny i rzetelny rozwinigte, aby w
zakonczeniu odnies¢ sie do wezesniej wyartykutowanych zalozen metodologicznych. Catos¢

wienczy prognoza w zakresie podjgtego problemu badawczego.

5. Ocena merytorycznej strony rozprawy doktorskiej

Calosciowe spojrzenie na dysertacje upowaznia do sformulowania wniosku, iz
Kandydatka wykazala si¢ umiej¢tnoscia samodzielnego prowadzenia pracy naukowe;.
Zardwno warstwa teoretyczno-koncepceyjna, jak i warstwa empiryczna pracy swiadczg o bardzo

dobrze zaplanowanym i zrealizowanym przedsiewzigciu badawczym. Dlatego tez w moim
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przekonaniu uprawniona jest teza, iz Autorka ma predyspozycje do pracy naukowej
(badawczej). W tym miejscu nalezy dodaé, iz rozprawa doktorska prezentuje ogdlng wiedze
teoretyczng Kandydatki w dyscyplinie nauki o polityce i administracji.

Bardzo istotnym aspektem kazdej rozprawy doktorskiej jest problem badawczy, ktorym
(jak wskazano wezesniej) w tym przypadku jest ,,sposdb implementacji polityki miejskiej w
celu pomyslnego ksztalttowania przestrzeni publicznych z uwzglednieniem bliskiej wspotpracy,
dialogu i kompromisu pomigdzy réznymi grupami uzytkownikow przestrzeni”. Zacytowany
problem badawczy jest istotny tak z naukowego, jak i spolecznego punktu widzenia. Podjete
badania i osiggnigte wyniki sg wazne dla przedstawicieli $wiata nauki, jak réwniez obywateli i
wszystkich organow wladzy publicznej kreujacych polityke miejska w zakresie ksztaltowania
przestrzeni publicznej (koniecznos¢ uspolecznienia procesu decyzyjnego w tym zakresie
powinna by¢ priorytetem dla organéw wladzy publicznej).

W zwiazku z powyzszym z uznaniem odnosz¢ si¢ do wyboru problematyki rozprawy
doktorskiej. Co wigcej, nie tylko wybor obszaru dociekan naukowych oceniam pozytywnie,
lecz rowniez sposob jego ujecia z uwzglednieniem istotnej roli mechanizmow partycypacji
spolecznej. ,,To wlasnie spoteczny wymiar polityki miejskiej i zdolnos¢ jej realizacji w praktyce
stanowi dzi$ najbardziej pozadany, czy tez powszechnie wymagany sposéb zarzadzania
miastem. Uspolecznienie procesu ksztaltowania przestrzeni miejskich wynika z koniecznosci
wlaczenia mieszczan w proces wspoldecydowania o otaczajacej ich rzeczywistosei, ale i
wspolodpowiedzialnosei za przestrzen, w ktorej zyja. Aktualnie waznosci nabral wiec postulat
urzeczywistnienia standardow demokracji deliberacyjnej, wlaczajacych mieszkancow w proces
decydowania o rozwoju przestrzeni miast i spotecznosci lokalnych” (s. 7). Zacytowane stowa
Autorki w pelni aprobuj¢ (o czym zreszta wspomnialem na koncu poprzedniego akapitu),
nakreslony kierunek rozwoju polityki miejskiej jest jak najbardziej wskazany (inna sprawa to
proba udzielenia odpowiedzi na pytanie, czy wszystkim aktorom politycznym i spolecznym
zalezy na takim wlasnie scenariuszu).

Calos¢ pracy jest ciekawa 1 inspirujgca naukowo, w szczegdlnosei jednak rozdziat V
wymagal od Kandydatki bardzo duzo wysitku i umiejetnosci w zakresie organizacji badan
naukowych. W mojej ocenie do napisania tej czgsci pracy wystarczylyby badania wsrod
mieszkancow Bydgoszezy, ktdre same w sobie byly pracochtonne i wymagaly przeprowadzenia
zlozonego  procesu badawczego. Autorka recenzowanej dysertacji dazyla do
wielowymiarowego ukazania sformutowanego problemu badawczego, stad tez podjeta decyzje

o przeprowadzeniu dwoch dodatkowych badan wsréd aktordw spotecznych i politycznych.
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Oczywiscie takie podejscie, tj. triangulacja metodologiczna zastuguje na pelng aprobate,
stanowi to dodatkowy atut podczas formutowania oceny koncowe;.
Podsumowujac, ocena merytorycznej strony rozprawy doktorskiej jest jednoznacznie

pozytywna.

6. Ocena formalnej strony rozprawy doktorskiej

Rozprawa doktorska zostala napisana poprawng polszczyzng, poszczegdlne czesci
tekstu sa logicznie ze sobg powigzane. Autorka wlasciwie stosuje styl naukowy, jezyk dysertacji
charakteryzuje si¢ precyzja., przyjeta siatka terminologiczna (z maltymi wyjatkami) jest
wlasciwie i konsekwentnie stosowana. Elementy graficzne pracy — co do zasady — zostaly
skonstruowane w sposob prawidlowy, zgodnie z odpowiednimi standardami. Dzigki temu
stanowig one wlasciwe i czytelne uzupetnienie informacji zawartych w tekscie podstawowym.
Wyjatkiem w tym zakresie jest cz¢$¢ map, ktdre nie zawsze sg czytelne i trudno z nich odezytaé
informacje (np. mapy zamieszczone na stronie 131).

W tresci dysertacji wystepuja jedynie drobne bledy jezykowe czy interpunkcyjne, w tym
zakresie réwniez wida¢ bardzo duza staranno$¢ Kandydatki. Odnotowane niescistosci
wystepuja m.in. na stronach: 121 (jest — ,,w wysokosci 3 tysigca osob”, winno by¢ — ,.w
wysokosci 3 tysiecy 0sob”), 369 (jest — spotu, winno by¢ — sportu), 377 (okres czasu —
pleonazm), 377 (dwukrotne zastosowanie w jednym zdaniu terminu ,.dowodzi”).

Zdarza sie, iz w odniesieniu do jednostek redakcyjnych aktow normatywnych Autorka
uzywa bardzo pojemnego, lecz mato precyzyjnego terminu ,,zapis”. Przykladem w tym zakresie
moze by¢ nastepujgcy fragment dysertacji — ..(...) tzw. standardy urbanistyczne dla nowo
powstajacych budynkow mieszkalnych, realizowanych zgodnie z zapisami tej ustawy™ (s. 179).
W tym miejscu nalezy wskazaé, iz w tresci ustaw wystepuja m.in. artykuty i ustepy, jednakze
nigdy nie znajdziemy w nich zapiséw. Jak podkreslit prof. Wiestaw Skrzydto, ..(...) nie nalezy
popularyzowaé tego terminu wsrdd czytelnikoéw, a szezegdlnie wsrdéd studentow™ (,,Przeglad
Sejmowy™ 2006, Nr 1, s. 175).

Przypisy w rozprawie doktorskie] zostaly sporzadzone prawidlowo, zgodnie z
odpowiednimi zasadami wystgpujgcymi w tym obszarze. Warto zwroci¢ uwage na umiejetne i
czeste stosowanie przez Autorke przypisow erudycyjnych. W ten sposdéb mozemy si¢ zapoznac
z wieloma informacjami stanowigcymi doprecyzowanie tekstu podstawowego, ktory tym
samym jest zogniskowany na kluczowych elementach rozwazanych zagadnien.

Recenzowana rozprawa doktorska powstala w oparciu o szeroka, zréznicowana i

reprezentatywng baze zrodlowg (sama bibliografia liczy 31 stron). Autorka podczas procesu

9

P



badawczego positkowata si¢ nastgpujacymi kategoriami bazy bibliograficznej: a) dokumenty i
akty prawne, b) monografie i opracowania, ¢) artykuty i studia, d) netografia. W bibliografii
widoczna jest dominacja netografii — przedmiotowa kategoria obejmuje potowe bibliografii.
Wskazana uwaga ma jedynie charakter informacyjny i nie powinna by¢ odczytywana jako
uwaga natury krytyczne;j.

W czesci Dokumenty i akty prawne proponowalbym oddzielne umieszczenie
dokumentéw i aktow prawnych, same zas akty prawne umiescitbym w kolejnosci wynikajace]
z miejsca w systemie zrodel prawa (np. ustawy przed uchwatami). Ponadto podajac miejsce
publikacji aktow prawnych zalecalbym uwzglednianie aktualnego stanu w tym zakresie
(aktualny Dziennik Ustaw), gdyz nie zawsze ma to miejsce. W mojej ocenie dwukrotne (a
nawet trzykrotne) podawanie w bibliografii tej samej ustawy nie ma uzasadnienia (wystarczy
podanie wiasciwych danych publikacyjnych).

Ocena bazy zrodlowej recenzowanej rozprawy doktorskiej jest pozytywna.
Wyartykutowane w poprzednim akapicie drobne uwagi natury technicznej w zaden sposob nie
wplywaja na pozytywna ocen¢ bazy bibliograficznej i majg raczej ukierunkowa¢ korekty przed
ewentualng publikacjg dysertacji w formie monografii (o czym wspominam szerzej w koficowej
czesci recenzji).

Podsumowujgc, pomimo wyzej wskazanych nielicznych niescislosci, ocena formalnej
strony pracy jest jednoznacznie pozytywna. Podobnie jak w przypadku oceny merytorycznej.
takze w tym zakresie Kandydatka wykéza%a sie staranno$cia i skrupulatnoscig podczas
prowadzenia dociekan naukowych. Sposdb skonstruowania wywodu jest jednoznaczny.
zrozumialy, precyzyjny. $wiadczacy o umiejetnosei pisania tekstow naukowych. Tym samym
Autorka wykazata, iz opanowala warsztat prowadzenia pracy naukowej na bardzo dobrym

poziomie.

7. Konkluzja

W mojej ocenie calosciowa analiza recenzowanej dysertacji upowaznia do
sformutowania konkluzji, iz spetnia ona wszystkie kryteria przewidziane przez odpowiednie
podstawy prawne. Przechodzac do szczegdétowych uwag w tym zakresie cheiatbym podkreslic,
iz rozprawa doktorska stanowi oryginalne rozwigzanie problemu naukowego. Rozprawa
doktorska prezentuje rowniez umiejetno$é samodzielnego prowadzenia pracy naukowej przez
Kandydatke. Sposob konceptualizacji i operacjonalizacji poj¢é, umiej¢tne zaplanowanie i
przeprowadzenie badan naukowych, $wiadomos¢ metodologiczna, poprawnos¢ merytoryczna

i formalna dysertacji to przestanki, ktore stanowia w moim przekonaniu jednoznaczng podstawg
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do sformulowania takiej tezy. Ponadto nalezy podkresli¢, iz rozprawa doktorska prezentuje
0golng wiedzg teoretyczng Kandydatki w dyscyplinie nauki o polityce i administracji.

W tym miejscu chciatbym zachgci¢ Autorke do opublikowania rozprawy doktorskiej,
gdyz jak wskazano w tresci recenzji, podjety problem badawczy jest istotny z naukowego i
spotecznego punktu widzenia. Biorac pod uwagg te przestanke, jak rowniez inne walory pracy.
ktore zostaly szczegélowo omoéwione w glownej czgsci recenzji, jestem przekonany, iz
monografia spotka sie z przychylnym przyjeciem i bedzie stanowita bardzo cenne zrédio
wiedzy na temat polityki miejskiej.

Ocena caloksztattu dysertacji stanowi dla mnie rowniez jednoznaczng przestanke do
zgloszenia wniosku o jej wyroznienie.

Majac na uwadze wyzej przedstawione uwagi opowiadam si¢ za dopuszczeniem Pani

mgr Martyny Rajek-Kwiatek do dalszych etapow przewodu doktorskiego.
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