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Recenzja
pracy doktorskiej mgr Natalii Mrozinskiej

»Wplyw  czynnikow $rodowiskowych na strukture¢ fauny dennej ze szczegdlnym
uwzglednieniem larw Chironomidae w zbiornikach wodnych strefy brzegowej Battyku”
wykonanej w Katedrze Hydrobiologii Uniwersytetu Kazimierza Wielkiego w Bydgoszczy pod
kierunkiem dr hab. Krystiana Obolewskiego, prof. Uczelni (UKW).

Recenzj¢ przygotowano na zlecenie dr hab. Igora Chybickiego prof. uczelni, przewodniczacego
Rady Dziedziny Nauk Scistych i Przyrodniczych Uniwersytetu Kazimierza Wielkiego (pismo:
BS/128/2023). Do pisma dotaczono dokumentacj¢ w postaci rozprawy doktorskie;j.

Recenzja zawiera ocen¢ spelienia wymagan Ustawy z dnia 20 lipca 2018 roku Prawo o
szkolnictwie wyzszym 1 nauce (Dz.U. z 2018 r. poz. 1668 z po6zn. zm.) wraz z oceng
merytoryczng osiggnigc prezentowanych w rozprawie doktorskie;j.

1. Uwagi wstepne, zasadno$¢ wyboru tematu

Osiagniecie naukowe mgr Natalii Mrozinskiej przedstawione jako rozprawa doktorska o
spojnym tytule ,,Wplyw czynnikow srodowiskowych na strukture fauny dennej ze szczegdlnym
uwzglednieniem larw Chironomidae w zbiornikach wodnych strefy brzegowej Baltyku”
obejmuje cykl trzech artykutéw o tacznym IF=9,578 1 punktacji od 100 do 140 pkt, tacznie 340
pkt. Pani mgr Natalia Mrozinska jest pierwsza autorkag we wszystkich prezentowanych
publikacjach a jej wudziat w ich przygotowaniu wynosi 60-75%. Jest autorem
korespondencyjnym jedynie w jednej z nich, jednak w najwyzej punktowanej (140 pkt) i o
najwigkszym IF (3,39). Mimo stosunkowo niewielkiego uptywu czasu dwie publikacje zdazyly
juz uzyskaé cytowania w bazach Scopus oraz Web of Science. Ostatni artykul opublikowany w
roku 2023 nie uzyskat jeszcze cytowan, jednak bioragc pod uwage warto$¢ naukowa artykutu
pojawig si¢ one, w moim przekonaniu, w najblizszym czasie.

Biorac pod uwagg ekologiczny kontekst badan, wszystkie artykuty wchodzace w sktad
rozprawy maja stosunkowo wysoki Impact Factor rOwniez wartosci punktowe sg bardzo dobre.
Czasopisma, w ktorych opublikowane zostaly artykulty prowadza proces wydawniczy oparty
na zasadzie rewizji manuskryptéw przez miedzynarodowych ekspertow i posiadajg wartos¢
naukowa wypracowang w okresie wielu lat. Artykuty opublikowane w nich przez Doktorantke
maja w mojej ocenie duze znaczenie naukowe. Przeszly one proces zapewne rzetelnej recenzji
stad moja rola jako recenzenta to ocena merytorycznej strony podjetych badan, a nie ocena
recenzentow czy redaktorow czasopism, ktorych rekomendacja bylo opublikowanie
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manuskryptow. Jako recenzent rozprawy doktorskiej odnosze si¢ wigc do problemu naukowego
postawionego przez Autorke rozprawy, spdjnosci opublikowanych prac, umiejetnosci analizy i
interpretacji danych naukowych pozyskanych w trakcie badan terenowych oraz ich wkladu w
rozw0j nauki, a w szczegdlnosci odpowiedz na pytanie czy przeprowadzone badania wnosza
nowy wktad do wiedzy i rozwoju dziedziny reprezentowanej przez Doktorantke.

Prace doktorska stanowi streszczenie w jezyku polskim oraz 62 stronicowy opis wraz z
literaturg. Dotaczone zostaly rowniez oswiadczenia wspotautoréw o udziale procentowym w
poszczegbdlnych publikacjach, potwierdzajace znaczny wktad pracy Doktorantki 1 jej
zaangazowanie w powstanie rozprawy.

Srodowiska wodne wybrane do badan sa zbadane w sposob niewystarczajacy pod
wzgledem biotycznym, wiec ich wybér jest w pelni uzasadniony. Srodowiska te sg zréznicowane
pod wzgledem wielu istotnych czynnikow S$rodowiskowych, co umozliwia wszechstronng,
wielowymiarowa analiz¢ nisz ekologicznych wystepujacych na badanym obszarze dla
poszczegblnych taksonow bentosu czy gatunkow. Tematyka rozprawy jest wazna naukowo, a
potrzeba takich badan ogromna, zwlaszcza, ze sa one pracochtonne, obejmujg zarowno pobor prob
w terenie badan jak i analizy laboratoryjne, zoocenologiczne i statystyczne. Nie jest to proces szybki
ani tatwy, stad wiele prac naukowych w ostatnich latach po§wigca si¢ zagadnieniom nie zwigzanym
z ekologicznym aspektem wystgpowania bezkregowcow bentosowych. Warto wiec podkresli¢
podjecie si¢ tych badan, trud wlozony w ich przeprowadzenie oraz ogrom pracy Doktorantki.

Funkcjonowanie jezior przybrzeznych determinowane jest gldéwnie przez doptyw wod
stodkich z ladu oraz wod morskich powodujac zmiany w zasoleniu tych srodowisk, co jest
bardzo istotne z naukowego punktu widzenia w kontekscie ich oddziatywania na organizmy
zywe, bedac jednym z kluczowych czynnikow wplywajacych na strukture zgrupowan w
aspekcie czasowym i przestrzennym. Doktorantka wykonata glebokg analiz¢ oddziatywania
czynnikéw Srodowiskowych na strukture fauny dennej w zbiornikach strefy brzegowe;,
ponadto w sposob szczegdlny wyniki zostaly opracowane w konteks$cie wptywu czynnikow
srodowiskowych 1 wystepowania larw ochotkowatych (Chironomidae). Bezkrggowce
bentosowe sg istotnym sktadnikiem zywym $rodowisk wodnych, o réznym stopniu zasolenia,
oraz roéznych warunkach $rodowiskowych. Larwy Chironomidae stanowig dominujacy
komponent fauny bentosowej w réznego typu srodowiskach wodnych, spetniajg one bardzo
wazng role w tancuchach troficznych wielu $srodowisk zarowno wod ptynacych jak i
stagnujgcych. Uwazam temat podjety przez Doktorantke za wazne uzupelnienie luki w
dotychczasowej wiedzy hydrobiologicznej, w szczegoélnosci w konteksécie postgpujacego
zanieczyszczenia $rodowisk wodnych, w tym ich zasolenia oraz globalnych zmian
klimatycznych. Wybor tematu pracy doktorskiej przez Panig mgr Natali¢ Mrozinska uwazam
wiec za wazny, potrzebny 1 wlasciwy. Podejscie do problemu naukowego jest kompleksowe, i
jak wspomniatam wcze$niej, wymagato ogromnego naktadu pracy w procesie poboru prob i
ich dalszych analiz oraz opracowania materiatu badawczego. Ich opracowanie, w moim
odczuciu, wskazuje na zdobycie przez Doktorantke niezbednego doswiadczenia w pracy
laboratoryjnej, jak tez umiejetnosci opracowania i interpretacji wynikow badan.

Na podkreslenie zastuguje fakt, Ze badania byty przeprowadzone przy finansowaniu ze
srodkoéw uzyskanych w drodze konkursow krajowych na projekty badawcze.

2. Merytoryczna ocena rozprawy

Tytut jest zgodny z tematyka publikacji oraz opisu rozprawy doktorskiej. Prace zostaty
opublikowane, co $wiadczy o istotnosci rozpatrywanego problemu, braku bledow
metodycznych, merytorycznych oraz o zrealizowaniu celow badawczych, zweryfikowaniu
hipotez 1 wlasciwym przedstawieniu wynikdw badan, wyciagnigciu na ich podstawie
odpowiednich naukowo wnioskéw. Swiadczy to réwniez o wysokim poziomie naukowym
artykulow. Wszystkie prace wchodzace w sktad rozprawy sa wieloautorskie, z jednej strony

2



szkoda ze nie ma wsrdd nich pracy z jednoosobowym udzialem Doktorantki, z drugiej jednak
ich powstanie wymagalo udziatu wigkszej liczby specjalistow, jest to wigc uzasadnione i nie
moze by¢ traktowane jako zarzut, zwlaszcza gdy udziat procentowy Doktorantki we wszystkich
publikacjach byt wiodacy. Wskazuje roéwniez na umiejetnos¢ pracy Doktorantki w zespole
badawczym. Brata ona udzial w opracowaniu koncepcji badan, co w moim odczuciu jest
jednym z faktéw najistotniejszych, jak rowniez wspotuczestniczyta w analizach statystycznych
i laboratoryjnych, pelnita role autora korespondencyjnego w jednej z prac, oraz
wspotuczestniczyta w poprawie manuskryptow podczas procesu przed-publikacyjnego.

Rozdzial ,, Wprowadzenie” zostal przygotowany z uwzglednieniem literatury,
cytowanej umiejetnie jednak bez najnowszych pozycji, np. w miejscu , w ktérym Doktorantka
pisze o zdolnosci larw z rodzaju Chironomus do zycia w warunkach obnizonej zawarto$ci tlenu
rozpuszczonego w wodzie cytowane sg prace z lat 1972-1995, cho¢ mozna byto zacytowaé
nowsze dane np. z roku 2021. Pewne sformutowania sg nie do konca precyzyjne, np. ,, ... czgsto
wystepujaca prawie we wszystkich zbiornikach wodnych jest rodzina Chironomidae...” zamiast
,DO0 organizmoOw czesto wystepujacych w wiekszosci zbiornikow nalezg przedstawiciele
rodziny Chironomidae lub larwy z rodziny Chironomidae.; 1 dalej ,, z punktu widzenia wielu
badan...” - raczej nalezaloby napisa¢ ,,Jak wynika z licznych badan...”, lub ,, Liczne badania
wskazujg na...”. Doktorantka pisze np. Ze ,, rola zbiornikoéw przybrzeznych w bentosie jest
pierwszoplanowa” — zapewne chodzi o ich wazno$¢ jako siedlisk fauny bentosowej. Uzyte
sformutowanie moze wprowadzac¢ w btad, gdyz terminem ,,bentos” okreslamy organizmy zywe
zwigzane ze strefg denng srodowisk wodnych. Powyzsze uwagi sa3 w wiekszosci stylistyczne 1
powstaly najprawdopodobniej poprzez kompilacje trzech tekstow opublikowanych w jezyku
angielskim jako wspolny Wstep w jezyku polskim, i nie powinny by¢ traktowane w skali
powaznego zarzutu z mojej strony, jednak uwazam, ze warto bytoby pozna¢ zdanie Doktorantki
na ten temat. Uwazam, ze we Wstegpie poruszono wszystkie niezbedne kwestie biorac pod
uwage cato$¢ badan i nie mam uwag co do zawartosci tresci w tym rozdziale.

Rozdziat ,, Cele pracy” zostat w mojej ocenie przygotowany bardzo dobrze. Cele pracy
przedstawione sg rowniez w formie graficznej co sprawia, ze tresci te sg przejrzyste i
uporzadkowane, wskazuje to jednoczesnie na dojrzato$¢ naukowa mgr Natalii Mrozinskiej z
predyspozycjami niezb¢dnymi do kontynuacji pracy badawcze;.

Nie mam uwag do sposobu sformutowania hipotez badawczych w rozdziale ,, Hipotezy
badawcze”. Sa one bardzo waznym skladnikiem prac naukowych, przeszly one przez etap
recenzji w opublikowanych artykutach i w mojej opinii sg wazne, poruszajg istotne zagadnienia
w kontek$cie roli czynnikow ekologicznych wplywajacych na wystepowanie bentosu ze
szczegldlnym uwzglednieniem larw z rodziny Chironomidae, oraz istotno$ci badanych siedlisk
dla fauny dennej. Moja jedyna drobna uwaga dotyczy mozliwosci potaczenia w/w dwodch
rozdziatéw w jeden, tym bardziej ze rozdziat 4 dotyczacy hipotez jest bardzo kroétki. Jest to
jednak tylko drobna subiektywna uwaga, nie majaca wptywu na ogolng oceng¢ rozprawy.

., Materiatl i Metody” przygotowano bardzo przejrzyscie z podzialem na trzy podrozdziaty
prezentujace tresci w sposob bardzo uporzadkowany. Podrozdziat ,,Obiekty badawcze” brzmi
do$¢ enigmatycznie, by¢ moze lepszym sformulowaniem bylby zwyczajowy ,,Opis terenu
badan”. ,,Obiektem badawczym” moze by¢ rowniez organizm wodny. Merytorycznie ten
podrozdziat przygotowano bardzo dobrze, wraz z zamieszczeniem mapy terenu badan oraz
fotografiami badanych przez Doktorantke $rodowisk wodnych. Doktadniejszy opis terenu
badawczego zostal przedstawiony w publikacjach. W mojej ocenie do$¢ lakonicznie
przedstawiono pobdr prob do badan. Doktorantka pisze w opisie, Zze material pobierano
sezonowo w latach 2014-2015, nastgpnie 2019-2020 oraz w 2018 roku. Nalezatoby
doprecyzowac 1 wyjasni¢ w jakich miesigcach dokonano poboru prob, ile prob pobrano w
kazdym zbiorniku, ile byto ich tacznie, czy byly one powtarzane w miesigcach czy wykonano
jednorazowe pobory na kazdym stanowisku. Ma to rOwniez znaczenie w przypadku mierzonych



parametrow fizyczno-chemicznych wody, tj. tlen rozpuszczony, wskazniki biogenne czy
wskazniki zasolenia, ktorych warto$ci sg zmienne w $rodowiskach wodnych. Czgs$¢ z tych
informacji zawarto w publikacjach jednak w opisie rozprawy réwniez powinny byly one si¢
znalez¢. Klasyfikacja osadow dennych z zawarto$cig materii organicznej w zakresie 8-18 %
okreslone przez Doktorantke jako osady ubogie w materi¢ (organic poor sediments; A3)
wymaga wyjasnienia, gdyz nie jest to zawarto$¢ mata i np. wg Verdonshot (2001) > 10%
oznacza bardzo duza zawarto$¢ materii organicznej w osadach dennych, natomiast w zakresie
4 - 10 % duza jej zawarto$¢. Za kim przyjeto wskazany w badaniach podziat osadow dennych?

Rycina 4 jest przedstawiona bardzo drobng czcionka, wizualnie jest ona przejrzysta
natomiast do$¢ trudno jest wczytac si¢ w jej szczegoty.

Zastosowane metody badawcze oraz merytoryczna strona tego rozdziatu wskazuje na
ich znajomos$¢ 1 umiejetnos¢ zastosowania w badaniach naukowych. Zastosowane w badaniach
metody statystyczne, wraz z wielowymiarowymi analizami takimi jak np. Kanoniczna Analiza
Korespondencji (CCA), Analiza Redundancji (RDA), czy MDS (Multidimensional Scalling) s
prawidtowe. Zastosowane metody umozliwiajg precyzyjng analize zebranych danych, s3
odpowiednio dobrane do opracowania wynikéw badan przedstawionych w ramach rozprawy
doktorskiej, czego wymaga roéwniez proces publikowania, ktory nie bytby mozliwy gdyby
statystyki nie byly zaawansowane. Umiejetno$¢ ich zastosowania wskazuje na dojrzatos¢
naukowa Doktorantki.

Rozdzial ,, Wyniki” zostat przedstawiony w sposOb merytorycznie poprawny,
odpowiedni dla prac naukowych. Podkresli¢ nalezy, ze wyniki badan oparte sa na bardzo duzym
materiale, co potwierdza ich naukowg wiarygodno$¢ 1 ogrom pracy Doktorantki. Mam jednak
kilka uwag i1 komentarzy. Wyjasnienia wymaga dlaczego w przypadku dwoch taksonow nie
przypisano ich do zadnej z grup jezior w zaleznosci od stopnia tgcznosci hydrologicznej, ktore
to byly taksony. Wyjasnienia wymaga rowniez otrzymany wynik dotyczacy zageszczenia,
bardzo wazny w mojej ocenie, mianowicie ze najwicksze zageszczenie fauny dennej wykazano
w typie stodkowodnym a najnizsze w przejsciowym (strona 22). Jest to bardzo interesujace,
gdyz mozna by zaktada¢ ze najmniejsze zageszczenie fauny dennej bedzie dotyczyto srodowisk
skrajnych np. tych o najwigkszym zasoleniu, czy mamy tutaj do czynienia z wystepowaniem
kilku pojedynczych taksonéw w duzym zageszczeniu, jak jest np. w sytuacji srodowisk o
skrajnych wartosciach réznych innych parametrow wody. Warto pozna¢ zdanie Doktorantki na
ten temat.

Zwracajg uwage rowniez podpisy pod rycinami ,,Udziat procentowy w zageszczeniu
poszczeg6lnych przedstawicieli larw Chironomidae...”. Sformutowanie ,,w zaggszczeniu”™ jest
zbedne, udzial % jest wystarczajacy w odniesieniu do zgrupowan, gdyz obliczany czy to z
podprob, czy tez z przeliczonego na jednostke powierzchni dna zaggszczenia daje ten sam
wynik. Z angielskiego jest to tzw. relative abundance 1 jest to miara do§¢ czesto stosowana w
opracowaniu wynikow w badaniach ekologicznych, gdyz pokazuje proporcje w strukturze
zgrupowan bentosu w sktad ktorego wchodzi wiele grup organizméw wodnych. W odniesieniu
do migczakoéw lepiej jest uzywaé terminu muszla niz ,,skorupa”, jest oczywiste ze beda one
przewazaly w biomasie bentosu, gdyz najczgsciej wazone sg one wraz z muszla, co powoduje
ze mozna przedstawi¢ w pracy biomase¢ z migczakami oraz z ich wykluczeniem, na co roéwniez
wskazuje Doktorantka na stronie 32 opisu rozprawy. Zamiast pisac ,,obecnos$¢ $limakoéw i
matz...” (strona 31) nalezy pisac ,,obecno$¢ slimakow i matzy”. W jezyku angielskim nie ma
to znaczenia, w jezyku polskim juz tak. Nazwa gatunkowa inwazyjnego slodkowodnego
Slimaka Potamopyrgus jenkinsi to starszy synonim rzadko juz stosowany, powinno by¢
Potamopyrgus antipodarum. Sa to jednak uwagi raczej drobne niemajace wplywu na
merytoryczng stron¢ wynikéw badan Doktorantki.

Wazne jest stwierdzenie Doktorantki na podstawie uzyskanych wynikow (Al, A2), ze
w przypadku jeziora Lebsko mozna traktowac ten zbiornik wodny jako modelowy dla oceny



dyspersji fauny dennej w zbiornikach przymorskich w zaleznos$ci od zmieniajacego si¢
zasolenia, gdyz wskazuje to na mozliwo$¢ praktycznego wykorzystania wynikow badan
Doktorantki oraz ich wykorzystania przez jednostki zajmujace si¢ szeroko pojeta ochrong
srodowiska 1 zarzadzaniem $rodowiskami wodnymi w strefach przymorskich. Jest to bardzo
wazny aspekt rozprawy.

Autorka dokonata bardzo rzetelnej analizy zebranego materialu oraz analizy
sezonowych zmian biomasy larw Chironomidae 1 stwierdzita, ze struktura ich zgrupowan
obejmujaca sktad ilosciowy 1 jakoSciowy jest silnie powigzana z poziomem tgcznosci
hydrologicznej zaleznej od wielkosci 1 intensywnos$ci naptywu wod morskich. Istotne w mojej
ocenie jako hydrobiologa, sg wyniki dotyczace wystepowania Chironomus plumosus w jeziorze
Lebsko (A2), w szczegbdlnosci w odniesieniu do pozostatych larw z rodziny Chironomidae oraz
stwierdzenie, ze struktura zespolow tych larw moze by¢ wykorzystywana do réznicowania
pomiedzy obszarami o réznym stopniu fgcznosci jeziora z morzem.

Wyniki dotyczace deformacji w budowie morfologicznej larw Chironomidae 1 ich
wykorzystanie do oceny sktadu chemicznego osadow dennych stanowia istotny wkiad do
wiedzy (A2) 1 umozliwiajag wykorzystanie uzyskanych wynikow w ocenie biologicznej oraz
monitoringu Srodowisk wodnych.

Za szczegblnie wazne uwazam rowniez badania osadow dennych (A3) oraz uzyskane
przez Doktorantke wyniki. Osady odgrywaja wazng role jako siedlisko wystepowania
organizméw wodnych nie tylko w zbiornikach antropogenicznych, na co wskazuje
Doktorantka, ale réwniez innych typow wodd. Jednakze, w zbiornikach zanieczyszczonych
osady denne sg szczegoélnie istotne, gdyz kumuluja rézne zanieczyszczenia, co wplywa na
strukturg zgrupowan fauny dennej w tym réwniez larw Chironomidae. Doktorantka w swoich
badaniach uzyskala wazne dane dotyczace ich wystepowania, co przyczynilo si¢ do
zwigkszenia wiedzy o ich wystepowaniu w jeziorach badanych typow. Ma to szczegdlne
znaczenie w przypadku organizmoéw wskaznikowych jakimi sg larwy ochotkowatych.

Rozdziat ,, Dyskusja” stanowi kompilacje tozsamych rozdzialow z artykutow
opublikowanych w ramach rozprawy. Zostal on przygotowany w mojej opinii, bardzo dobrze.
Autorka odnosi si¢ do licznych danych literaturowych w tym rowniez najnowszych, co
wskazuje na doglebng analize tresci. Bardzo istotnym jest wniosek, ze na polskim wybrzezu
Morza Baltyckiego wiekszos$¢ jezior stanowi typ Plumosus, warte wyjasnienia byloby dlaczego
Doktorantka uwaza, ze nalezatoby wprowadzi¢ do terminologii jezior podtyp Polypedium?
Odniesienie si¢ do Koncepcji integralnosci ekologicznej w celu uzyskania zdrowia
ekologicznego, zastosowanie jej w badaniach prze Doktorantke $wiadczy o bardzo dobrym
zaplanowaniu koncepcji badawczej, spina trzy prace w spojna calo$¢, dowodzi, ze Doktorantka
miala zamyst na swoje badania 1 konsekwentnie go zrealizowala. Wskazuje to rowniez na
wieloaspektowos$¢ w Jej badaniach, 1 dodatkowy wktad w badania o ekologicznym kontekscie.
Jest to w moim przekonaniu bardzo istotna czg$¢ rozprawy. Doktorantka podjeta si¢ proby
realizacji obszarow wpisujacych si¢ w zalozenia koncepcji oceny zdrowia ekologicznego
badanych zbiornikow wodnych i oceny wplywu wybranych czynnikéw Srodowiskowych
majacy na nie wptyw. Uzyskane wyniki powigzala z uznaniem larw Chironomidae za wskaznik
zdrowia dla nizinnych ekosystemow wodnych strefy przybrzezne;.

W rozdziale tym Doktorantka nie ustrzegta si¢ drobnych btedow literowych (np. na
stronie 33, 38, 42) i stylistycznych w postaci powtorzen (strona 37), zdarzaja si¢ one w pracach
naukowych jednak nie majg istotnego znaczenia dla oceny rozprawy.

Kolejny rozdzial , Whnioski” jasno przedstawia dziewig¢¢ najwazniejszych osiggnieé
rozprawy, ktore sg zwienczeniem zataczonych publikacji naukowych.

Pi$miennictwo zastosowane w rozprawie doktorskiej, z wyjatkiem kilku miejsc we
Wstepie, nie budzi zastrzezen. Doktorantka wykorzystala liczne prace naukowe, w ogromne;j



wigkszo$ci anglojezyczne, co wskazuje na umiejetno$¢é poszukiwania, analizy literatury 1 jej
wykorzystania w pracy naukowej. W opisie wykorzystano tacznie 116 pozycji.

3. Wnhniosek koncowy

Pani mgr Natalia Mrozinska podje¢ta si¢ badan nad ciekawym problemem naukowym, nie czgsto
rozpatrywanym i do$¢ stabo poznanym w kontek$cie fauny Chironomidae. Postawila hipotezy
badawcze opierajac si¢ na $§wiatowej literaturze przedmiotu. Dokonata wnikliwej analizy
wzajemnego oddzialywania wybranych czynnikéw $rodowiskowych w odniesieniu do fauny
dennej jezior przybrzeznej strefy Baltyku, ze szczegdélnym uwzglednieniem larw
Chironomidae. Nalezy z calag pewnoscig stwierdzi¢, ze przedstawiony cykl prac wnosi
rzeczywisty wkiad do nauki 1 pozwala na lepsze zrozumienie procesu ksztaltowania
roznorodnosci biologicznej fauny wodnej, wptywu réznych czynnikdéw srodowiskowych na jej
wystepowanie, szczegolnie w odniesieniu do larw Chironomidae. Rozprawa doktorska stanowi
w tym kontekscie oryginalne rozwigzanie problemu naukowego. Publikacje pokazuja wazne
wyniki 1 kazda z nich zwigzana jest tematycznie i badawczo z kolejna, co sprawia ze cykl prac
jest spojny tematycznie. Wynik badania rozprawy w Jednolitym Systemie Antyplagiatowym
nie budzi zastrzezen.

Pani Natalia Mrozinska wystarczajaco opanowata warsztat badawczy i1 wykazata
znajomo$¢ S$wiatowe] literatury w realizowanym przez siebie temacie. Ponadto, jak
wspomniatam w recenzji, wyniki rozprawy maja duzg warto$¢ naukowa oraz znaczenie dla
instytucji zajmujacych si¢ ochrong i zarzadzaniem srodowisk wodnych.

Po zapoznaniu si¢ z trescig rozprawy oraz dokumentacjg stwierdzam, ze rozprawa
doktorska Pani mgr Natalii Mrozinskiej pt. ,,Wptyw czynnikow srodowiskowych na strukture
fauny dennej ze szczegdlnym uwzglednieniem larw Chironomidae w zbiornikach wodnych
strefy brzegowej Baltyku”, wykonana pod kierunkiem naukowym Pana dr hab. Krystiana
Obolewskiego, prof. UKW, prezentuje wiedze¢ Doktorantki w dyscyplinie, umiejetnosé
samodzielnego prowadzenia pracy naukowej a jej przedmiotem jest oryginalne rozwigzanie
problemu naukowego, oraz mozliwos$¢ zastosowania wynikéw wlasnych badan naukowych w
sferze spotecznej. Rozprawa odpowiada wymogom ustawowym koniecznym do nadania
stopnia doktora (Ustawa z dnia 14 marca 2003 roku ,,0 stopniach naukowych i tytule naukowym
oraz o stopniach 1 tytule w zakresie sztuki” Dz. U. Nr 65, poz. 595 z p6zniejszymi zmianami),
dlatego zwracam si¢ z wnioskiem do Rady Dziedziny Nauk Scistych i Przyrodniczych
Uniwersytetu Kazimierza Wielkiego o dopuszczenie Pani mgr Natalii Mrozinskiej do dalszych
etapow przewodu doktorskiego.

fnita égm‘u-

Katowice, 26 sierpnia 2023 rok.



