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Recenzja osiggnigcia naukowego oraz dorobku naukowego dr Arkadiusza
Lewandowskiego w zwiqzku 7 jego wnioskiem

0 nadanie stopnia doktora habilitowanego

Niniejsza recenzja zostata przygotowana jako element procesu habilitacyjnego dr Arkadiusza
Lewandowskiego. Zgodnie z regulacjami art. 219 ustawy z dnia 20 lipca 2018 roku Prawo o
szkolnictwie wyzszym 1 nauce poddaje ona ocenie osiggnigcia naukowe stanowigce znaczny
wkiad w rozwdj okreslonej dyscypliny, w tym przypadku cykl powigzanych tematycznie
artykutow naukowych opublikowanych w czasopismach naukowych lub w recenzowanych
materiatach z konferencji migdzynarodowych, ktére w roku opublikowania artykulu w
ostatecznej formie byly ujete w wykazie sporzadzonym zgodnie z przepisami wydanymi na
podstawie art. 267 ust. 2 pkt 2 lit. b.

Dla podjecia takiej oceny niezbedne jest krotkie przedstawienie rozwoju naukowego, a
nastgpnie ocenie zostanie poddane gldéwne osiggniecie naukowe oraz — w skrotowej formie -
pozostate publikacje sktadajace si¢ na dorobek naukowy Arkadiusza Lewandowskiego po
uzyskaniu stopnia naukowego doktora. Wnioski dotyczace postgpowania habilitacyjnego
zawiera zamykajaca recenzje¢ konkluzja.

Rozwoj naukowy

Zainteresowania badawcze Wnioskodawcy koncentruja si¢ od dawna na problematyce
funkcjonowania ugrupowan politycznych w Polsce, z wyrazng preferencja badawcza
obejmujaca nurt centroprawicowy, poczawszy od Akcji Wyborczej Solidarnos¢ i tworzacych
ja podmiotow, az po gtowne ugrupowania polskiej sceny politycznej po roku 2005: Platforme
Obywatelska, Prawo i Sprawiedliwos$¢, a takze ruch Kukiz’15. Uzyskany w czerwcu 2013 roku
stopien naukowy doktora nauk spolecznych w zakresie nauk o polityce zamykat okres badan
zwienczony publikacja — opartej na pracy doktorskiej — monografii Akcja Wyborcza

Solidarnosc. Centroprawica w poszukiwaniu modelu wspotpracy (Wydawnictwo Naukowe
PWSZ w Ptocku, Ptock 2016).



Praca ta miata charakter nie tylko samodzielny, ale wrecz pionierski, a w konsekwencji
stanowita wazny wklad Autora w badania naukowe nad partiami politycznymi i ich
reprezentacjami parlamentarnymi. Autor uzyt licznych narzedzi — od analizy tekstow
programowych po rekonstrukcj¢ wydarzen na podstawie doniesien prasowych, by ukazaé
wieloaspektowy fenomen funkcjonowania tej formacji i jej rzadow.

Po roku 2015 gltéwnym przedmiotem zainteresowan doktora Arkadiusza Lewandowskiego
stalo si¢ zjawisko populizmu, zarowno w perspektywie analiz teoretycznych, jak i
wielowatkowych 1 zr6znicowanych metodologicznie badan nad jego polskim przejawem —
jakim jest Prawo i Sprawiedliwos$¢. Autor, koncentrujac si¢ na glownym przedmiocie badan,
nie zaniechat innych zainteresowan, co widzimy dzigki publikacjom dotyczacym tematyce
samorzadu terytorialnego, innych partii politycznych, czy oryginalnie rozumianych zagadnien

bezpieczenstwa.

Podjeta tematyka — majgca ostatecznie wyraz w formie przedstawionego do oceny cyklu
publikacji — stanowi trudne intelektualnie wyzwanie badawcze, zwigzane z faktem, ze jest
przedmiotem silnie spolaryzowanej dyskusji politycznej i publicystycznej. Autorowi udato si¢
uzyskaé dystans pozwalajacy na zachowanie naukowego charakteru wypowiedzi i skupienie

si¢ na wyjasnianiu, a nie na ocenianiu badanych zjawisk.

Whniosek zawiera udokumentowany przeglad aktywnos$ci naukowej i badawczej doktora
Arkadiusza Lewandowskiego, w tym uczestnictwa w konferencjach, w wigkszo$ci wypadkoéw
z wygloszonymi referatami, badaniach projektowych, w tym w grancie NCN. We wniosku
znajdujemy tez obszerny spis aktywnosci dydaktycznej prowadzonej w czterech uczelniach
(Wyzszej Szkole Bankowej w Toruniu, PWSZ w Plocku przeksztalconej w Mazowiecka
Uczelni¢ Publiczng oraz Uniwersytecie Kazimierza Wielkiego w Bydgoszczy 1 Akademii Nauk
Stosowanych we Wtoctawku). Autoreferat zawiera tez informacj¢ o petionych przez A.
Lewandowskiego funkcjach organizacyjnych na uczelniach (m.in. kierownika zaktadu,
prodziekana, dyrektora wydawnictwa uczelnianego) oraz w strukturach Polskiego

Towarzystwa Nauk Politycznych (prezesa zarzadu oddziatu).

Powyzsze informacje, podobnie jak bogaty spis dotyczacy uczestnictwa w konferencjach
naukowych, zaangazowania w redagowanie monografii i lokalng aktywno$¢ naukowgq sktadaja
si¢ na obraz pelnowymiarowej aktywnosci naukowe;j i organizacyjnej Wnioskodawcy.

Wskazane osiggniecie naukowe

Na wskazane osiggni¢cie naukowe sktada si¢ czternascie powigzanych tematycznie tekstow
zatytutowanych Kryzys demokracji liberalnej w Polsce jako srodowisko populistycznej
polityki Prawa i Sprawiedliwosci. Teksty te z jednym wyjatkiem — rozdzialu z monografii,
ktory nie miesci si¢ w ustawowych ramach zawartych w przywotanych wyzej przepisach -



pochodza z recenzowanych krajowych i zagranicznych czasopism naukowych. Obejmuja one
dwie czesci okreslone jako :

L Populistyczna polityka a kryzys demokracji liberalnej. Zatozenia teoretyczne.

IL. Populistyczna polityka na przyktadzie Prawa i Sprawiedliwosci.

Pierwsza cze$¢ stanowi osiem tekstow omawiajgcych zjawisko polityki populistycznej w ujeciu
obejmujacym $wiat zachodnich demokracji liberalnych. Stanowig one istotny kontekst ujetego
w czesci drugiej studium przypadku — jakim jest polityka i rzady Prawa i Sprawiedliwosci.
Przedstawiony materiat jest spdjny i kompletny tak dalece, iz moglby stanowi¢ podstawe
monografii, a powodem, ktory w petni ttumaczy fakt, iz Autor nie zdecydowatl si¢ na jej
przygotowanie moze by¢ niepewnos$¢, czy opisywane rzady PiS zakonczg si¢ jesienig 2023, czy
tez partia ta uzyska mandat do sprawowania rzagdoéw przez kolejna, trzecia, kadencje. Wydaje
si¢, ze wiedza, jaka posiadamy obecnie powinna sktania¢ Autora do przygotowania publikacji
opartej na przedstawionych wynikach badan.

Artykuty zebrane przez Autora w czgsci pierwszej pozwalaja na lepsze zrozumienie kryteriow
analizy zjawiska populistycznej polityki PiS. Teksty te przedstawiajg zaréwno stan
wspotczesnej debaty o populizmie (Endogenne zrodla kryzysu demokracji liberalnej jako
przedmiot badan opublikowane na lamach ,,Horyzontow Polityki” oraz Uwarunkowania
politycznej kontestacji w perspektywie studiow nad kryzysem demokracji liberalnej
opublikowane na tamach pisma ,,Teoria Polityki”). Oba teksty zostaly opublikowane juz w
latach dwudziestych i1 stanowig z pewnos$cig wyraz dojrzalej perspektywy badawcze;.

W pierwszym z nich Autor probuje ustali¢ argumenty przemawiajace na rzecz diagnozy
kryzysu liberalnej demokracji, a takze to, jakie procesy i zjawiska mozna uzna¢ za zrddta ich
kryzysu. Podkresla przy tym, iz krytyczna perspektywa badan nad tymi zagadnieniami ,,nadal
pozostaje stanowiskiem demokratycznym” (s. 90). Ukazuje istotny dylemat demokracji, w
ktorej moze dochodzi¢ do dwodch ,,wypaczen” — respektowania glosu wickszosci z
pogwalceniem dla praw mniejszosci lub do lekcewazenia opinii wigkszo$ci w imi¢ dobra
mniejszosci, w skrajnym przypadku elit spotecznych i ekonomicznych. Zjawiska kryzysowe
wzmacniane sg przy tym przez nowe formy komunikacji spotecznej (media spoteczno$ciowe),
spadki tempa wzrostu gospodarczego, kwestie narodowe i etniczne.

Drugi z artykutow analizuje przede wszystkim przestanki zwrotu populistycznego ze
szczegOdlnym uwzglednieniem oméwionego wyzej kryzysu demokracji liberalnej, w tym proces
nelitaryzacji 1 technokratyzacji polityki, ktory jednoczesnie powodowat poczucie coraz
wigksze] marginalizacji obywateli” (s. 105). Zjawisko kontestowania porzadkow
demokratycznych i liberalnych ma zdaniem A. Lewandowskiego tto ekonomiczne, jakim sg
skutki ,,wptywu neoliberalnej hegemonii na kwestie gospodarcze” (s. 111) i kulturowe,
zwigzane z przejsciem od ,.homogenicznych narodéw” do ,heterogenicznych wspolnot
politycznych” (s. 113). Ta druga okoliczno$¢ pasuje jednak gléwnie do krajow, ktore
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zachowaty taki homogeniczny charakter do konca wieku XX, a zatem lezacych gldéwnie w
postkomunistycznej Europy Srodkowej, a w znacznie mniejszym stopniu do réznicujacych sie
znacznie wczesniej - etnicznie, religijnie i rasowo - krajow takich jak Wielka Brytania, Francja
czy Niemcy. Uzupehieniem tych tekstow — napisanym zreszta prostszym i bardziej
precyzyjnym jezykiem — jest recenzja ksigzki Rogera Eatwella i Matthew Goodwina Narodowy
populizm. Zamach na liberalng demokracje, opublikowana w czasopismie ,,.Swiat Idei i
Polityki”. Do ustalen Autora zawartych w tych trzech tekstach powroce jeszcze w konkluzji tej
czesSci recenzji, po przeprowadzeniu analizy tekstow poswigconych specyfice krajow
postkomunistycznych, a w szczegdlnosci zrodtom polskiego populizmu i charakterystyce jego

politycznej manifestacji, jakim jest Prawo i Sprawiedliwos¢.

W tym miejscu warto zwrdci¢ uwage na istotny element prezentowanej przez A.
Lewandowskiego koncepcji — opisany wspolnie z Marcinem Polakowskim w tek$cie Post-
communist populism in Poland: the case of the Law and Justice party — jakim jest zasob
zwigzany z najnowsza historia Europ Srodkowej i Polski. Autorzy podejmuja w nim probe
skonstruowania szerszego modelu postkomunistycznego populizmu, ilustrowanego
przyktadem Prawa i Sprawiedliwo$ci. Sam pomyst jest o tyle ciekawy, ze mimo wielu
podobienstw — polityka populistyczna w krajach postkomunistycznych wydaje si¢ mie¢ cechy
specyficzne. Wigza si¢ one po pierwsze z doswiadczeniem transformacji jako istotnym
zasobem populizmu, a takze specyficznym modelem elityzmu, w krajach, w ktorych
transformacj¢ postrzegano jako proces nasladowania wzorow demokracji zachodnich,
wprowadzanych przy udziale instytucji kontrolujacych ich przebieg. Elity petily w nim
podwdjng role — reprezentantdw spoteczenstwa, ale tez ekspertow od jego modernizacji i
okcydentalizacji. Autorzy wskazujg tez na rolg¢ procesu transformacji w dokonaniu nowe;j
stratyfikacji  spolecznej 1  ekonomicznej. Dodatkowym elementem budujacym
srodkowoeuropejski kontekst populizmu jest poczucie zagrozen, jakie transformacja stanowita
dla tozsamosci narodowych. Warto doda¢ do argumentdéw zgromadzonych przez Autorow fakt,
iz blok sowiecki w zasadzie utrzymywat spoteczenstwa poszczegdlnych krajow w stanie daleko
posuni¢tej izolacji, nie tylko od zachodniej czg¢sci Europy, ale takze od innych panstw
podlegtych kontroli Moskwy.

Zaproponowany przez autorow model odchodzi od traktowania populizmu jako ideologii,
odwotujac si¢ do pojecia mikroideologii, korzystajacej z elementdw réznych tradycji
politycznych i nie aspirujacych do przedstawienia spojnego opisu $wiata i polityki. Niestety, z
tekstu nie dowiemy si¢, czy model ten mozna zastosowac¢ — nawet na prawach hipotezy — do

innych partii krajéow Srodkowej Europy.

W znacznie wigkszym stopniu koncepcje prezentowane przez dr. Lewandowskiego mozemy
pozna¢ z lektury tekstow poswieconych specyfice Europy Srodkowej i Wschodniej, w
szczegolnosci z opublikowanego na tamach pisma ,,Polityka i1 Spoteczenstwo” tekstu



Polityczna imitacja jako zrodlo wspolczesnej kontrrewolucji w postkomunistycznej Europie

proba ujecia teoriopolitycznego.

Tekst ten — odwotujac si¢ gtownie do tez Iwana Krastewa i Stephena Holmesa, zawartych w
glosnej ksigzce ,,Swiatlo, ktére zgasto” — prezentuje interesujaca teze, dotyczaca innych niz
powszechnie wskazywane, zrodet populizmu. Transformacja w tej wizji nie jest tylko
ekonomicznym wstrzgsem inspirowanym ideami neoliberalizmu, ale procesem, ktory budzi
sprzeciw ze wzgledu na jej cechy, takie jak: uznanie moralnej wyzszo$ci nasladowanych,
wyeliminowanie alternatyw wobec $ciezki opartej na nasladownictwie, narzucenie
bezwarunkowych kryteriow, ktorych realizacja jest nadzorowana przez przedstawicieli krajow
nasladowanych (Polityczna imitacja, s. 100-101).

Zwracajac uwage na istotne znaczenie jednoczesno$ci postkomunistycznej transformacji i
przemian globalnego kapitalizmu, Autor w istocie wraca do tez stawianych na poczatku stulecia
przez Jadwige Staniszkis (Postkomunizm. Proba opisu, 2001; Wiladza globalizacji, 2003),
ktorej tekstow w przypisach 1 bibliografii nie przywotuje. Uwaga ta nie ogranicza si¢ do
prostego stwierdzenia braku bibliograficznego, ale jest istotna takze ze wzgledu na fakt, ze
istnieje wiele faktow, wskazujacych na oddziatywanie tekstow i wypowiedzi publicznych
Jadwigi Staniszkis na mysl polityczng Prawa i Sprawiedliwosci w poczatkowym okresie
dziatania tego ugrupowania, a takze na diagnozy polityczne formutowane przez Jarostawa
Kaczynskiego czy Ludwika Dorna.

Niemniej jednak wskazanie tego istotnego czynnika, jakim jest imitacyjny charakter
transformacji, obecne takze w innych tekstach (/mitacja, deprywacja, kontrrewolucja... W
poszukiwaniu nieoczywistych zrodet wojny plemion, ,,Dyskurs 1 Dialog” 2021) prowadzi Autora
do ustalen dobrze podsumowanych w autoreferacie, gdy stwierdza on, iz ,,zasobem
populistycznej polityki jest sam przebieg transformacji i procesy, jakie ona generowata, a ktérych
emanacjg stal si¢ podzial czy wrecz strukturalny konflikt obecny w polityce pomigdzy liberalno-
kapitalistycznymi, kosmopolitycznymi 1  eurofilskimi ,,zwycigzcami” 1 ,.finansowo-
nacjonalistycznymi”, kulturowo monistycznymi i eurosceptycznymi ,,przegranymi’ (s. 19).

Co ciekawe — innym wskazanym przez Autora ,,zasobem” populistycznej polityki stat si¢ —
obok doswiadczenia transformacji 1 jego pochodnych — kryzys migracyjny. Ten definiuje A.
Lewandowski jako element istotny dla narodowego populizmu (Zagrozona tozsamosé jako
element narodowego populizmu. Przypadek politycznego stylu Prawa i Sprawiedliwosci, ,,Annales
Universitatis Paedagogicae Cracoviensis. Studia Politologica” 2022), pokazujac przy tym iz
sposob opisywania tego kryzysu w narracji populistycznej laczy aspekty ekonomiczne z
kulturowymi. Pozwala zarazem odwolac¢ si¢ do istotnej cechy populistycznej polityki jaka jest
uznanie przeciwnikéw jako czynnika obcego wobec wspdlnoty narodowej, jej tozsamosci i
zywotnych interesow. Z tego punktu widzenia w catym przedstawionym dorobku Autora
bardzo brakuje analizy tre$ci propagandy stosowanej przez TVP, stanowigcej radykalng wersje
przekazu politycznego PiS.



W tym miejscu warto podkresli¢, ze prace oparte sg na szerokim i ré6znorodnym materiale
zrédlowym. Paradoksalnie najbardziej oczywisty — jakim sg programy partyjne analizowane
m.in. w tekscie Elites vs. the People: Populism in the Political Thought of Law and Justice
opublikowanym na tamach rocznika UMCS, okazuje si¢ mniej oddawaé przekaz polityczny tej
partii niz teksty oparte na wypowiedziach jej lideréw (Subiektywna deprywacja jako determinanta
dziatan Prawa i Sprawiedliwosci. Przypadek programu Polski tad, ,Polityka i Spoleczenstwo”
2022). Réznica moze mie¢ swoje zrodlo takze w tym, ze pierwszy tekst przedstawia dtuga ewolucje
programu, a drugi — koncentruje si¢ na jednym, stosunkowo krétkotrwatym projekcie politycznym.
Tekstem taczacym rozne zrodla, a zarazem dos¢ poglebionym gdy chodzi o analiz¢ ewolucji idei

bezpieczenstwa politycznego, jest wspomniany juz tekst o Zagrozonej tozsamosci.

W tym miejscu warto jednak sformutowac kilka istotnych zastrzezen, majacych odniesienie tak
do metodologii, jak i mozliwos$ci szerszej oceny polityki Prawa i Sprawiedliwos$ci — czy szerzej
jakiejkolwiek formacji znajdujacej si¢ u wladzy. W zebranych przez Autora tekstach nie
znajdujemy bowiem oceny tresci rzadzenia, analizy podejmowanych decyzji, specyfiki rzadow
— a nie jedynie opis narracji je uzasadniajgcej. Brakuje np. odpowiedzi na pytanie, w jakim
stopniu polemika z rzagdami o orientacji liberalnej, czy z dorobkiem transformacji przetozyta
si¢ na decyzje ustawodawcze czy finansowe (chocby takie jak program 500 plus, podwyzszanie
minimalnego wynagrodzenia, inne podejscie do dtugu publicznego), jak mozna w konteks$cie
ustalen Autora interpretowa¢ zmiany w wymiarze sprawiedliwosci czy w relacjach rzad —
samorzady. Zastrzezenie to nie oznacza, iz w obszarach tych mozna znalez¢ argumenty
przeczace tezom Autora, a moze nawet przeciwnie — znalaztoby si¢ w tym obszarze sporo
potwierdzen.

Po drugie, o ile jasna i dobrze wyjasniona jest specyfika potransformacyjnego populizmu w
krajach postkomunistycznych, o tyle nie jest jasne jak Autor ocenia rdéznice strategii gtdwnych
srodkowoeuropejskich ugrupowan o tej orientacji: nie tylko Fidesz Viktora Orbana, ale takze
ANO Andreja Babisa czy partii populistow stowackich. Wydaje sie, ze roznice miedzy tymi
strategiami mogtyby sporo powiedzie¢ o zasadnosci tezy o postkomunistycznej transformacji
jako o zasobie populistycznej polityki, ale takze o skali w jakiej pozwala ona na interpretacje
tego zjawiska. Wydaje si¢, ze wlasnie w tym obszarze najciekawsze bytoby dokonanie oceny
czynnika narodowego 1 antyunijnego w tych strategiach.

Wreszcie, trzecia watpliwos$¢ wigze si¢ z bardzo skromng obecnoscig dwodch innych czynnikow
uznawanych za cechy istotne programu PiS: stosunku do hierarchii ko$cielnej i jej oczekiwan
wobec struktur panstwa i regulacji prawnych oraz znaczenia podziatu (roztamu) centrum-
peryferie w ksztaltowaniu tozsamosci partii Jarostawa Kaczynskiego. O ile ten drugi czynnik
jako$ wpisuje si¢ w watek krytyki elit, z natury wielkomiejskich, o tyle drugi — nie ma takich
konotacji, zwlaszcza, ze trudno uzna¢ struktury koScielne za przegranego polskiej
transformacji. Sprawa nie da si¢ tez sprowadzi¢ do kwestii tozsamos$ci narodowej, a na tle



populistow europejskich, ostentacyjny katolicyzm PiS wydaje si¢ by¢ raczej wyjatkiem niz
regulg.

Analizujac przedstawiony material nie mamy tez jasnosci, jak A. Lewandowski postrzega
ewolucj¢ Prawa 1 Sprawiedliwo$ci czy szerzej — takze konstytuujacego ja wczesniejszego
Porozumienia Centrum. Nie jest jasne, na ile nabieranie populistycznego charakteru jest zmiang
stanowiska partii mainstreamowej w latach 90, a na ile radykalizacjg partii kontestujacej
owczesne porzadki polityczne. Bytoby to szczegodlnie istotne dla wprowadzenia rozréznienia —
o ile badanie to potwierdzi — mi¢dzy praktyka polityczng rzadéw PiS w latach 2005-2007, a tg
po roku 2015. Istotna r6znica moze polega¢ na polityce w obszarze spoteczno-ekonomicznym.
W tekscie Subiektywna deprywacja jako determinanta dziatan Prawa i Sprawiedliwosci Autor
dokonuje analizy istotnej przestanki roznicujacej obie epoki: jest nig uczynienie zroédtem polityki
subiektywnej deprywacji, polegajacej na niezaspokojonych aspiracjach i oczekiwaniach czesci
spoleczenstwa. Stata si¢ ona podstawa zarowno polityki spotecznej PiS — wyrazajacej si¢ w
priorytetowym potraktowaniu programu 500+, jak i jego polityki ekonomicznej, zwracajgcej uwage
na sytuacje osob najgorzej traktowanych na rynku pracy. Prezentowany tekst wskazuje dobrze
kierunek dalszych badan, zwtaszcza pokazujacy dalsza ewolucje programu i dziatan analizowanego
ugrupowania.

Dobrym przyktadem pokrewnych badan nad poszczegdlnymi politykami jest pordwnanie tresci
dorocznych informacji prezentowanych przez ministrow spraw zagranicznych w rzadach PiS
oraz koalicji PO-PSL w latach 2012-2019 we wspolnym z Patrykiem Tomaszewskim artykule
Koncepcje rozwoju integracji europejskiej na podstawie informacji ministrow spraw zagranicznych
Rzeczypospolitej Polskiej (2012-2019) zamieszczonym na tamach ,,Przegladu Sejmowego”.
Réznice dotyczg przede wszystkim silnego akcentowania przez ministrow rzadow tworzonych
przez PiS idei panstwa narodowego oraz potrzeby ,,emancypacji w odniesieniu do polityk UE” (s.
74) 1 liczniejszych elementow realizmu w stosunkach migdzynarodowych. Ministrowie wywodzacy
si¢ z Platformy Obywatelskiej ,,z wigkszym zaufaniem odnoszg si¢ do wspoizalezno$ci panstw 1
koncepcji poszerzania pol integracji europejskiej” (s. 74), a zarazem reprezentuja stanowisko
blizsze liberalnej wizji stosunkéw miedzynarodowych. Zaletg tego tekstu jest tez szczegdtowa
identyfikacja roznic i dostrzezenie przez Autorow wagi polityki obronnej i energetycznej jako
istotnego obszaru analizy wystapien szefow dyplomacji.

Szkoda, ze studia te nie ukladaja si¢ w szerszy zarys polityki rzagdow z lat 2015-2023.
Wprawdzie na stronie 25 autoreferatu zostaly wymienione ,,gldwne cechy populistycznej
polityki PiS”, ale wobec tego katalogu mozna wysuna¢ trzy zastrzezenia. Po pierwsze, stanowi
on raczej zapis retoryki politycznej niz polityki. Analiza dziatan rzadu i zmian legislacyjnych
wprowadzanych przez wigkszo$¢ zwigzang z PiS Autor nie zajmuje si¢ ani w swoich tekstach,
ani w autoreferacie. Po drugie, spis prezentuje raczej systematyzacje wybranych watkow niz
opis cech 1 obszaréw polityki PiS. Gdy chodzi o cechy, spis nie obejmuje m.in.:



- natury relacji migedzy partig a rzadem, a takze partig a kierownictwem klubu
parlamentarnego,

- trybu pracy parlamentu, wprowadzania projektéw rzadowych jako poselskich, omijania
procedur konsultacji, przyspieszonego trybu legislacji,

- sposobu wykorzystania wptywu na media publiczne i tre$ci ich przekazu,

- mechanizméw kontroli w stosunku do instytucji wiadzy sagdowniczej,

- relacji miedzy rzagdem a samorzadem terytorialnym.

W zestawieniu tym brakuje tez istotnych dla polityki PiS obszaréw takich jak: regulacje
dotyczace praw czlowieka oraz kwestii $wiatopogladowych i1 obyczajowych, polityki
o$wiatowej — w tym likwidacji gimnazjéw, podjetych reform szkolnictwa wyzszego czy
polityki przemystowe;.

Po trzecie wreszcie, nie jest jasne, jaki byt ustrojowy wymiar dwoch kadencji rzadéw PiS 1 w
jakim stopniu wplyngt on na opisywane przez A. Lewandowskiego zjawisko kryzysu
demokracji liberalnej. Byloby to szczegdlnie wazne z punktu widzenia pytania o to, w jakim
stopniu populizm moze spelnia¢ swoje obietnice. Zwlaszcza te, ktore dotycza wprost krytyki
wad demokracji liberalnej. Podjety w tekscie Elites vs. the People: Populism in the Political
Thought of Law and Justice watek krytyki jej elitaryzmu moglby odpowiada¢ na pytanie, czy
mozliwe jest inne niz czysto negatywne odniesienie si¢ do tej wady. Zwlaszcza, ze tworcy i
gtowni politycy PiS — by wymieni¢ chocby Jarostawa i Lecha Kaczynskiego, Mateusza
Morawieckiego, Piotra Glinskiego czy Jarostawa Gowina, byli eksponowanymi cztonkami elit
politycznych, gospodarczych 1 intelektualnych Trzeciej Rzeczpospolite;.

Do pelni obrazu brakuje pewnych, podnoszonych w tekstach opisujacych polityke PiS
aspektow, takich jak znaczenie interpretacji katastrofy smolenskiej, wptyw polityki
gospodarczej rzadéw Tuska, czy wreszcie ewolucja stanowiska hierarchii koscielnej i
srodowisk katolickich. Nawet jezeli — jak mozna wnioskowaé z tekstow — Autor uwaza te
zjawiska za mniej znaczace niz opisany kryzys demokracji liberalnej czy kryzys migracyjny —
to warto byloby zaprezentowac to stanowisko w sposdb wyjasniajacy drugorzednos¢ innych
niz wskazane czynnikoéw. W tym konteks$cie bardzo ciekawy 1 wazny tekst poswigcony analizie
publicystyki tygodnika ,,Do Rzeczy” w warunkach kryzysu migracyjnego, przywotuje tez inny
wazny brak, jakim jest pominigcie ewolucji mysli politycznej czy cho¢by publicystyki prawicy,
ktéra — zwlaszcza po roku 2010 — podlegata wyraznej radykalizacji i wykroczyta poza horyzont
konserwatywnej krytyki liberalizmu 1 jego praktyk kulturowych, ekonomicznych i
spolecznych.

W tym sensie, o ile przyja¢ — za Bruno Latourem — Zze zadanie kazdego badacza polega na tym,
by w tekstach ,,zbudowa¢ $wiat i nie pozwoli¢ mu si¢ rozpas¢”, to probg dr Arkadiusza
Lewandowskiego nalezy uzna¢ za udang. Jednak, gdyby Autor rozwazat zebranie tekstow w
monografi¢ obrazujaca okres rzadéw Prawa i1 Sprawiedliwos$ci jako wariant polityki
populistycznej, to warto bytoby by podja¢ probe wyjasnienia watpliwosci dotyczacych tego, co

w gtownym nurcie jego wywodu nie znalazto miejsca.
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Podsumowujac — zaprezentowany przez Autora wybodr tekstow — stanowi dojrzata i1 interesujaca
interpretacje tozsamosci i polityki Prawa i Sprawiedliwosci, zarysowang w szerokim konteks$cie
diagnozy populizmu jako reakcji na stabosci porzadkdw demokracji liberalnej, zwlaszcza w

obliczu wyzwan ekonomicznych, jak i procesow migracyjnych.

W tym miejscu warto — po dokonaniu oceny tekstow analizujagcych przypadek populizmu w
wydaniu Prawa 1 Sprawiedliwosci — powrdci¢ do kwestii teoretycznych i1 uniwersalnych.
Wydaje si¢ bowiem, ze teksty Autora, co zrozumiale, powstaja w pewnym dialogu mi¢dzy
lekturg obszernej debaty naukowej na temat populizmu, a obserwacja zycia politycznego i
badaniem polskiej wersji populizmu, przede wszystkim jako ideologii (czy tez jak pisze w
jednym z tekstoéw Autor mikro-ideologii) i narracji wtadzy.

Zalozeniem teoretycznym prowadzonych badan jest teza o kryzysie demokracji liberalnej,
wsparta obszernym przegladem literatury zaprezentowanym w kilku tekstach sktadajacych si¢
na pierwszg cze$¢ prezentowanego zbioru. Autor wymienia w autoreferacie list¢ szczegdlnie
istotnych dla niego badaczy. Sa na niej Attila Agh, Andrzej Antoszewski, Andras Biro Nagy,
Roger Eatwell, Matthew Goodwin, Agnieszka Kasinska, Joshua Kurlantzick, Steven Levitsky,
Yascha Mounk, Jan Werner Miiller, Adam Przeworski, David Runciman, Ruth Wodak, Daniel
Ziblatt i Jan Zielonka (Autoreferat, s. 4).

Porzadkujac zgromadzony dorobek Autor pisze: ,,w pierwszej kolejnosci za przedmiot badan
przyjalem wspoélczesne teorie kryzysu demokracji liberalnej jaka uksztaltowata si¢ po Il wojnie
swiatowej w Europie Zachodniej i Stanach Zjednoczonych a nast¢pnie przez kolejne dekady
ewoluowata do wspolczesnej formy, zas w Europie Srodkowej zaistniata po 1989 roku za
posrednictwem imitacyjnej modernizacji” (Autoreferat, s. 6). Kwestii kryzysu demokracji
towarzysza dwa pytania badawcze, na ktore odpowiada¢ majg teksty systematyzujace literaturg
przedmiotu: pierwsze z nich dotyczy determinant tego kryzysu i postrzegania relacji mi¢gdzy
kryzysem a rozwojem populistycznej polityki (s. 7). Jednak przedstawiane cechy takiego
kryzysu — przywotajmy je za Autoreferatem — jako ,.destrukcj¢ zasad praworzadnosci,
gwarancji praw i1 wolnosci, ochrony mniejszosci czy tez wolnosci mediéw oraz standardow
demokratycznych wyborow” (s. 9), nie byly przestankg narodzin wigkszosci europejskich
populizmow. W znacznie wigkszym stopniu mozna go wigza¢ z kryzysem zaufania i poparcia
dla tradycyjnych partii czy napieciami w sferze wartosci konstytuujacych liberalizm.

W jednym z tekstow Autor wyjasnia przyjmowang perspektywe metodologiczng — a takze jak
si¢ wydaje, teoretyczng — jako krytyczng ,,wobec jednowymiarowej, optymistycznej narracji
demoliberalnej, méwiacej jedynie o pozytywach tego rezimu” (Populistyczny wyborca, s. 45),
co skutkuje szerszym niz funkcjonujacy szeroko obrazem populizmu — nie jako samoistne]
aberracji, uwarunkowanej cynizmem liderdw i frustracjami wyborcoéw, ale jako elementu
kryzysu demokracji. Co cieckawe, wbrew pewnym deklaracjom, wlasciwie nie wykracza poza
wewnetrzny spor w kregu zwolennikow liberalnej demokracji — tyle, ze zorientowanych na
krytycznie uzasadniony postulat korekt jej praktyki.
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W tym samym tek$cie Autor zwraca uwag¢ na zjawisko ,,wykluczenia populistycznych
wyborcow w debacie publicznej toczonej w ramach demoliberalnego paradygmatu”
(Populistyczny wyborca, s. 46). Wskazuje przy tym na mechanizm ,,deprecjonowania oséb
niewyksztalconych i pracownikéw fizycznych” (s. 51), czg$ciej siggajac po argumenty
lewicowej niz prawicowej krytyki elitaryzmu 1 polityki wykluczenia. Tymczasem ciekawym
uzupehnieniem tych lektur moglaby by¢ inna — obok przywotanych juz ksigzek Jadwigi
Staniszkis — praca, ktéra mogla mie¢ wplyw na ksztaltowanie si¢ stanowiska PiS 1 jego
rzecznikow — Demokracja peryferii Zdzistawa Krasnodebskiego, wzbogacajgca przedstawiang
w artykutach A. Lewandowskiego perspektywe, krytyka peryferyjnego wariantu liberalizmu,
chronigcego nie prawa jednostki 1 sprzeciwiajacego si¢ dyktatowi wigkszosci, ale koncepcji
bronionej przez elity, postrzegajace 6w liberalizm jako program modernizacji, nie wymagajacy
demokratycznej sankcji. Takie ujgcie pozwala na ukazanie jeszcze jednego kontekstu rozwoju
populizmu w krajach postkomunistycznych, jakim jest ,,demokracja elitarystyczna”. Watek ten
powraca tez w tek$cie Elitist Democracy as the Root of Populist Counter- Revolution: A
Theoretical Approach, nawigzujacym takze do tekstow opisujacych specyfike demokracji w
krajach postkomunistycznych.

Watpliwo$¢ budzi natomiast przypisywanie wszystkich problemow wspolczesnych panstw i
spoteczenstw modelowi ustrojowemu — cho¢by opisane przez Autora jako efekty demokracji
liberalnej zjawiska, takie jak wzrost nierownosci spotecznych czy zmiany kulturowe, dokonuja
si¢ raczej za sprawg ewolucji globalnego kapitalizmu, w tym poczucia utraty wptywu struktur
panstwa na zachodzgce na jego terytorium procesy. Obecna w retoryce brytyjskiego populizmu
idea przywrocenia kontroli jest dobrym przyktadem reakcji na stabo$¢ panstwa, a nie tylko na
jego demokratyczny i liberalny charakter.

Pomimo wszystkich sformulowanych wyzej uwag nalezy podkresli¢, Ze przedstawiona przez
Autora tekstow wizja populizmu i polskiej reprezentacji tego zjawiska jest oryginalna i petna
ciekawych uje¢. Przyktadowo rekonstruujac strategie populistow Autor mowi z jednej strony o
zjawisku ,,populizacji” polityki, rozumianej jako ,,przesuwanie si¢ partii mainstreamowych ku
populizmowi”, sprawe wyjasnia precyzyjniej w autoreferacie, gdy pisze: ,,Populistyczng
polityke traktuje zatem jako zbidr okreslonych postulatow politycznych opartych na
mikroideologicznym rdzeniu, sformutowanych i skierowanych do grup uwazajacych si¢ za
wykluczone, jednoczesnie takze sposob uprawiania polityki, przemawiajacy do kulturowego,
spotecznego 1 intelektualnego zaplecza charakterystycznego wiasnie dla tych grup”
(Autoreferat, s. 11-12). Taka wizja kryzysu demokracji sprawia, ze A. Lewandowski postrzega
populizm jako ,,zjawisko trwale i charakterystyczne dla wspolczesnej demokracji” (s. 13).

To wiasnie takie elementy stanowig cenniejsza cechg tego cyklu tekstow niz wskazane przez
A. Lewandowskiego ,,autorskie, nieobecne dotychczas w literaturze przedmiotu stanowisko
ujmujace kryzys demokracji jako proces, ktoérego efektem jest destrukcja demokracji liberalne;
W znaczeniu instytucjonalnym, ale takze ideowym” (s. 14). Nie odmawiajac oryginalnosci
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takiemu ujeciu, nalezy sformutowac jednak pewne zastrzezenia co do jego wartosci.
Zaproponowany przez A. Lewandowskiego mechanizm bylby zapewne ciekawszy, gdyby byt
skonstruowany na sposob niedeterministyczny, a ponadto stawial pytanie o skutki
przechwytywania haset populistycznych przez ugrupowania mainstreamowe (jak mialo to
miejsce w Austrii czy Wielkiej Brytanii). Ponadto w schemacie przedstawionym na stronie 15
Autoreferatu brakuje zdarzen nastepujacych po ,.kryzysie instytucji”’, do jakiego dochodzi w
warunkach rzagdoéw populistow. Jest to o tyle istotne, ze cze$¢ badaczy 1 komentatorow uznaje
za nieuchronne przejscie do porzadkow autorytarnych. Tymczasem sformutlowanie ,,kryzys
instytucji” wcale na to nie wskazuje.

Warto tez podkresli¢ — nie wptywajaca na ocene merytoryczng, ale istotng z punktu widzenia
przedstawionego przez Autora wniosku habilitacyjnego — odwage w podejmowaniu zagadnien
aktualnych i stanowigcych przedmiot ostrych sporéw, nie tylko migdzy politykami, ale takze w
obrgbie szeroko rozumianych $rodowisk opiniotworczych, w tym akademickich. Autor
zachowujac wlasny sposéb opisu zjawisk sigga do prac inspirowanych réznymi podejsciami
ideowymi 1 teoretycznymi, reprezentuje postawe krytyczng wobec réznych stron politycznego
sporu, co daje podstawe do wysokiej oceny jego rzetelnosci i obiektywizmu.

Pozostaly dorobek naukowy

W przypadku postepowania habilitacyjnego istotne znaczenie ma ocena gtownego osiagnig¢cia
na tle szerszego dorobku naukowego, wzmiankowanego juz w pierwszej czesci recenzji — przy
okazji omawiania ewolucji badawczej A. Lewandowskiego. Pierwszym zespotem artykutow,
ktory dobrze uzupetnia przedstawione wyzej teksty sg analizy dotyczacego polskich partii
politycznych — zarowno bedacego przedmiotem wczesnych zainteresowan Autora — bloku
partii postsolidarnosciowych, jak i wspotczesnych ugrupowan parlamentarnych (PO, Kukiz
’15).

Mimo podobnej tematyki przedstawiony przez Autora materiat jest réznorodny
metodologicznie 1 obejmuje zarowno analiz¢ kwestii programowych (Ewolucja programowa
Platformy Obywatelskiej jako partii opozycyjnej (2011-2007); Idee liberalne w mysli
politycznej Platformy Obywatelskiej Rzeczypospolitej Polskiej w latach 2001-2011; Plurality
of Liberalisms. The Parliamentary Liberal Groups in the Third Polish Republic: An Analysis
of Party Programmes and their Differences), jak 1 pordwnanie formalnych struktur dwoch
gtownych partii politycznych w Polsce (Centralne struktury organizacyjne Platformy
Obywatelskiej oraz Prawa i Sprawiedliwosci), czy opis roli struktur parlamentarnych (Klub
Parlamentarny Akcji Wyborczej Solidarnosé¢ jako zaplecze rzqdu Jerzego Buzka). W tym
ostatnim obszarze intersujace jest rOwniez poszerzenie obszaru zainteresowania na kwesti¢
struktury elit parlamentarnych (Postowie debiutanci w Sejmie VII, VII i IX kadencji. Przyczynek
do analizy zjawiska wymiany partyjnych elit).
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Materiat ten stanowi cenne uzupelienie gtownego osiggnigcia, pokazujac, iz zainteresowania
Autora dotycza szerszego spektrum politycznego i dowodzac umiejgtnosci stosowania bardzo
zréznicowanych metod badawczych. Pozwalaja one na prowadzenie badan i tworzenie
szerszych panoram polskiego systemu partyjnego. Takich zdolno$ci dotyczy przekrojowy i
wchodzacy w pole analiz systemowych tekst o koalicjach wyborczych antypisowskiej opozycji,
analizujagce wybory samorzadowe, europejskie i parlamentarne w latach 2018-2019 (Between
Cooperation and Competition: Electoral Alliances of the Parliamentary Opposition in Poland
during the 2018-2019 Series of Three Elections).

Wspomniane wyzej teksty upewniaja tez o zdolnosci Autora do analizowania rozmaitych
mechanizmow 1 procesow polskiego zycia politycznego. Cho¢ brakuje w nich rozwinigcia
watkoéw dotyczacych lokalnego wymiaru polityki (nie tylko wyboréw samorzadowych, ale
takze znaczenia rywalizacji lokalnej w wyborach parlamentarnych) i zagadnien specyficznie
wyborczych. By¢ moze zapowiedzig badan uzupetniajacych ten obszar jest tekst analizujacy
wybory samorzadowe w Plocku (Wybory samorzqgdowe jako przestrzen rywalizacji politycznej
Platformy Obywatelskiej oraz Prawa i Sprawiedliwosci. Przypadek wyborow do ptockiej rady

miasta).

Interesujacym uzupetnieniem zainteresowan i publikacji poswigconych partiom politycznym
sa teksty dotyczace polityk publicznych — w szczegdlnosci edukacyjnej — postrzeganej w
réznych perspektywach, w tym nieoczywistej, bo dotyczacej kwestii bezpieczenstwa
narodowego i spotecznego. Autor postuguje si¢ tez koncepcja ,,bezpieczenstwa kulturowego”,
rozumianego jako ,,ochrona wiasnej kultury” (Bezpieczenstwo kulturowe jako przestrzen sporu
politycznego pomiedzy Prawem i Sprawiedliwosciq a Platformg Obywatelskq. Analiza
programow wyborczych, s. 149). Autor nie przedstawia wlasnej definicji tresci owego
bezpieczenstwa, a jedynie rdéznice w rozumieniu go w programach obu partii. Kluczowa
kwestiag okazuje si¢ by¢ przeciwstawianie tozsamosci narodowej wartosciom zwigzanym z
integracja europejska w programie PiS i brak takiego przeciwstawienia w dokumentach PO.
Pojecie bezpieczenstwa kulturowego odnosi Autor rowniez do sporu, jaki rozgorzal w trakcie
kryzysu migracyjnego, w szczegdlnosci opracowane wspodlnie z Arkadiuszem Formanskim
poréwnanie stanowisk tygodnikow ,,Do Rzeczy” 1 ,,Polityka” (Polish Media Debate on the
Migration Crisis. The Case of Opinion-Forming Media).

Teksty uzupeiniajace cykl artykutow przedstawiony jako gtoéwne osiggnigcie naukowe dr. A.
Lewandowskiego sa nierzadko roéwnie interesujace i stanowig ciekawa zapowiedz jego

dalszych badan, wykraczajacych poza problematyke populizmu i kryzysu demokracji.
Konkluzja

Biorac pod uwagg powyzsze stwierdzenia nalezy pozytywnie oceni¢ calo$¢ dorobku i rozwoj
naukowy Wnioskodawcy. Najwazniejszg zaleta prac naukowych dr Arkadiusza
Lewandowskiego jest taczenie bieglosci w analizie teoretycznych aspektow badanych
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probleméw z pomystowoscia i rzetelno$ciag w samodzielnym badaniu zjawisk politycznych. Do
petnego obrazu brakuje prac ukazujacych miejsce badanych zjawisk w perspektywie catosci
systemu partyjnego oraz wzajemnych oddziatywan gtéwnych ugrupowan politycznych.

Lektura przedstawionego przez Autora cyklu artykulow, skladajacego si¢ na osiagnigcie
naukowe potwierdza badawczg 1 intelektualng dojrzatosé¢, glebokie zrozumienie procesow
politycznych 1 ich spotecznych oraz kulturowych kontekstéw, a takze $wiadomo$¢ wagi
zadania, jakim jest rozumienie wspotczesnych, budzacych kontrowersje obszarow 1 zjawisk
$wiata polityki. O ile praca doktorska Arkadiusza Lewandowskiego prezentowata dobry
poziom warsztatowy i Swietne rozumienie natury opisywanych zjawisk, o tyle przedstawiony
cykl artykulow napisanych w nastepnej dekadzie jest dowodem szerokich horyzontow
teoretycznych 1 umiejetnosci metodologicznych. Prace uzupetniajace gtowne osiagnigcie takze
dowodza oryginalno$ci i niesztampowosci podej$cia Autora do badanych zagadnien — np.
wskazanych wyzej zagadnien edukacji, jako elementu polityki bezpieczenstwa, konstruowane;j
zresztg nie tylko wedtug konserwatywnych recept.

Przeprowadzona powyzej ocena publikacji dr Arkadiusza Lewandowskiego, a w szczegdlnosci
przedstawionego przezen zespotu artykulow opublikowanych w czasopismach naukowych i
monografiach, pozwala na uznanie, iz wniosek o nadanie stopnia doktora habilitowanego jest

zasadny, a opinia o dorobku naukowym - jednoznacznie pozytywna.

Krakéw, 10 stycznia 2024 r.
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