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Recenzja rozprawy doktorskiej autorstwa
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prof. dra hab. Andrzeja Pieczywoka

i promotora pomocniczego dr Moniki Golembowskiej

1. Wyboér tematu i tytul rozprawy

Zgodnie z uchwalg Rady Dziedziny Nauk Spotecznych Uniwersytetu Kazimierza
Wielkiego w Bydgoszcezy z dnia 14 maja 2024 r., przedktadam recenzje dysertacji doktorskie;j
mgr Emilii Chronowskiej-Sioty nt.: Polityka penitencjarna w Polsce — wyzwania i zagrozenia
dla funkcjonariuszy i pracownikéow Stuzby Wieziennej, przygotowanej pod kierunkiem
naukowym promotora prof. dra hab. Andrzeja Pieczywoka i promotora pomocniczego
dr Moniki Golembowskie;j.

Polskie wieziennictwo przeszto na przestrzeni ponad wieku gruntowng reforme.
Na ewolucje tg miaty wpltyw przede wszystkim wydarzenia historyczne, zjawiska spoleczne
1 kulturowe, jak tez rzeczywistos¢ prawna. Poglady na nature czlowieka, trendy etyczne wraz
z systemem wyobrazen na temat mozliwosci trwatej ingerencji w ludzkie zachowanie, daty
podstawy do przeobrazen systemu penitencjarnego.

Ponad sto lat polskiej penitencjarystyki opiera si¢ w glownej mierze na unifikacji
spotecznej swiadomosci prawnej, a takze budowaniu wymiaru sprawiedliwosci, ktoremu
podlega Stuzba Wiezienna. W tym czasie tworzyt sie i ewoluowal wizerunek funkcjonariusza,
poczatkowo patrioty, pozniej instrumentu wiladzy ludowej, aby wreszcie osiggnaé postaé

funkcjonariusza uwolnionego od wptywdw politycznych.



Ewolucji systemu penitencjarnego towarzyszylo przeSwiadczenie o koniecznosci
podmiotowego traktowania wiezniow, ktore miato pomdc w podejmowaniu prob przeobrazania
cztowieka osadzonego w murach wigziennych. Doprowadzito to do przezwyciezenia wielu
trudnosci zaréwno systemowych, jak i organizacyjnych. Stuzba Wigzienna ciezkg pracg
ugruntowata swdj profesjonalny wizerunek zapewniajac z jednej strony stabilne
funkcjonowanie wymiaru sprawiedliwosci, a z drugiej poczucie bezpieczefistwa. Z instytucji,
ktéra praktycznie skazana byla na porazke, Stuzba Wiezienna przeobrazita si¢ w instytucje,
w ktorej poczucie sukcesu i satysfakcji legto u podstaw sprawnego dziatania elementu struktur
panstwowych.

Formacja, z uwagi na totalny charakter oraz miejsce realizacji dziatan ustawowych,
musi wspdlpracowaé¢ z innymi grupami dyspozycyjnymi, by zapewni¢ optymalizacje
wykonywanych zadan. Wszelkie dziatania, ktore realizuje Stuzba Wigzienna winny byé
dostosowane do potrzeb, ktére sg zmienne i uwarunkowane procesami zachodzgcymi
w spoteczenstwie na réznych plaszczyznach, co ma odzwierciedlenie w populacji osadzonych
(s. 6).

Autorka dysertacji podjeta badania nad polskg polityka penitencjarng ze wzgledu-na
aktualno$¢ zmian wprowadzanych w systemie penitencjarnym, zainteresowania wlasne
1 doSwiadczenie w pracy z osadzonymi. Swoj wybor uzasadnita ogdélnym brakiem
wystarczajgcego zainteresowania podobna tematykg badawcza, widocznym w deficycie
opracowan naukowych traktujacych o polityce penitencjarnej w Polsce i Stuzbie Wigziennej
jako podstawowej instytucji systemu penitencjarnego, ktory powinien by¢ elastyczny
1 skonstruowany w sposob ulatwiajacy ewentualne modyfikacje (s. 7). Potwierdzam przy tym
zgloszong w pracy potrzeb¢ badan w instytucjach penitencjarnych ukazujgcych opinie
personelu wigziennego na temat realizowanej polityki i funkcjonowania systemu.

Za przedmiot badawczy Doktorantka przyjeta oceng polskiej polityki penitencjarnej
oraz przeprowadzone reformy systemu penitencjarnego w kontekscie wyzwan i zagrozen dla
funkcjonariuszy i pracownikéw Stuzby Wieziennej. Biorgc pod uwage cel i przedmiot badan
sformutowata gtéwny problem badawczy: ktére aspekty polityki penitencjarnej realizowane
w warunkach instytucji totalnej w latach 2017-2023 maja najwiekszy wplyw na wyzwania
1 zagrozenia dla personelu penitencjarnego? (s. 8).

Przestawione przez Doktorantke powody podjecia wysitku badawczego nad polityka
penitencjarng w Polsce nalezy uzna¢ za uzasadnione, za$ samg problematyke badawczg za
istotng z punktu widzenia nauki i praktyki. Tematyka recenzowanej rozprawy doktorskiej

zostala dobrana wlasciwie, a sam wybdr dobrze wpisuje si¢ w aktualne tendencje badawcze
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stanowigc uzupelnienie szerszego zagadnienia funkcjonowania polskiego systemu
penitencjarnego.

Jako cel poznawczy przyjeta pozyskanie opinii funkcjonariuszy i pracownikéw Stuzby
Wieziennej na temat reformy wieziennictwa i wptywu polityki penitencjarnej na rygoryzm
1 ograniczenie praw 0s6b pozbawionych wolnosci, a takze zbadanie wptywu kierunku polityki
penitencjarnej przyjetego od 2017 roku i reformy wigziennictwa na wyzwania i zagrozenia,
z ktorymi mierzg si¢ funkcjonariusze i pracownicy Stuzby Wiezienne;j.

Problematyka ta nie zostala szeroko podjeta w polskim pi§miennictwie naukowym, wiec
uzasadnione jest poglebienie badan, aby dostarczy¢ teorii oraz propozycji poprawy
funkcjonowania systemu penitencjarnego.

Uwazam, ze ramy analizy rozprawy zostaly zakreslone prawidlowo, a przyjeta cezura
czasowa zostala pracy jest nalezycie wyjasniona i uzasadniona. Rozprawe uznaj¢
za wartosciowa ze wzgledu na jej aktualnos¢, istotng warto$¢ poznawczg i utylitarng.

Szczegblny walor stanowi jej wymiar praktyczny przejawiajacy si¢ w opracowaniu
koncepcji prospotecznej polityki penitencjarnej oraz — na co Autorka skromnie zwraca uwage
— ukazanie wynikow swojej pracy badawczej w ujeciu systemowym z poziomu systemu
penitencjarnego i jego obszardw, ktdre wymagaja modyfikacji w celu poprawy bezpieczenstwa

funkcjonariuszy i pracownikéw Stuzby Wieziennej (s. 21).

2. Ocena metodologiczna i merytoryczna.

Doktorantka, przygotowujac rozprawe doktorska, wykorzystala szereg metod i technik
badawczych, aby kompleksowo przeanalizowaé zagadnienia zwigzane z polskg polityka
penitencjarng. Do rozwigzania probleméw badawczych i sprawdzenia hipotez zaréwno
w kategoriach ontologicznych, jak i epistemologicznych, przyjeta podejscie metodologiczne
wilasciwe dla realizmu krytycznego. Metody teoretyczne (instytucjonalno-prawng
i systemowa), wykorzystala do identyfikacji zmian w wieziennictwie oraz tych aspektow
polityki penitencjarnej, ktére majg najwigkszy wptyw na wyzwania oraz zagrozenia w pracy
personelu penitencjarnego, przy sporzadzaniu opisu wynikdw pomiaru zmiennych
warunkujacych wyzwania i zagrozenia, do formulowania ogoélnych oraz szczegdétowych
wnioskéw z przeprowadzonych badan, a takze do okreslenia trafnosci hipotez badawczych
(s. 39). Metody ogolnologiczne dobrane zostaly w sposéb zapewniajacy skutecznie
uzupelnienie metod teoretycznych. Wytozona przez Autorke metodologia badan umozliwita

realizacje zalozen badawczych, wigc przedstawione hipotezy i metody oceniam pozytywnie.



Bibliografia recenzowanej rozprawy liczy 14 stron (s. 333-346). Skiada sie z aktow
prawnych 1 dokumentéw (44 pozycje); opracowan zwartych (118 pozycji); artykutow
naukowych (80) i Zrodet internetowych (27). Bibliografia zostala sporzadzona wedlug
najlepszych standardow i bez jakichkolwiek bledow. Jej dobdr rowniez nalezy uznaéd
za poprawny 1 uzasadniony. Réznorodny material zrédtowy umozliwit wydobycie zagadnien
wiasciwych dla problematyki rozprawy, ktéore mgr Emilia Chronowska-Siota krytycznie
zanalizowala i opisata. Potrafila je odpowiednio sklasyfikowa¢ i zinterpretowa¢, odrozniajac
kwestie wazne od mniej istotnych. Zdotata je takze usytuowaé i rozwazyé w kontekscie
szerszego problemu funkcjonowania systemu penitencjarnego. Dlatego Jej analize cechuje
krytycyzm i rzeczowo$¢, a sama rozprawe obiektywizm i klarowno$¢ wyktadu. Praca ma
bogata tres¢ oraz starannie udokumentowane wnioski i twierdzenia. W sumie Doktorantka
wykazala si¢ juz duzymi umiejetnosciami badawczymi i udowodnila, ze potrafi opracowaé
wartosciowg rozprawe doktorska zastugujacg niewatpliwie na wyroznienie.

Struktura recenzowanej rozprawy odpowiada jej tytutowi. Sama dysertacja zalicza sie
do opracowan obszernych, liczac 375 stron. Sktada si¢ ze wstepu (s. 6-12), pieciu rozdzialow
merytorycznych (s. 13-325), zakonczenia (s. 326-32), bibliografii (s. 333-346), spisow: tabel,
wykresow 1 zalagcznikow (s. 337-349), kwestionariuszy: ankiety, wywiadu i dokumentéw
uprawniajacych do przeprowadzenia badan (s. 350-375).

Struktura jest wlasciwa dla tego rodzaju opracowan, a rozdzialy zachowuja
odpowiednie proporcje. Spis tresci jest czytelny i poprawny. Przyjety przez Doktorantke
podziatl tresci systematyzuje kolejnos¢ poszczegdlnych rozwazan oraz ulatwia przechodzenie
w toku lektury od tresci ogélnych do bardziej szczegétowych. Zastosowanie wprowadzen
i podsumowan we wszystkich rozdziatach (z wyjatkiem pierwszego, co jest w pelni
uzasadnione w prezentacji zalozen metodologicznych badan wiasnych), szczegolnie w pracy
o tak znacznej objetosci, nadaje jej atrakcyjnosci i utatwita zapoznanie sie z trescia.

We wstegpie Doktorantka przedstawita ogoélng charakterystyke tematu dysertacji,
uzasadnienie jego wyboru oraz charakterystyke struktury pracy.

W rozdziale pierwszym przedstawita cel badan 1 podejscie badawcze.
Scharakteryzowata ogélne zatozenia pracy, zakres przedmiotowy i chronologiczny, stan badan
1 literatury przedmiotu, podjeta rowniez probe okreslenia znaczenia swoich badan, przedstawita
strukture pracy, a nastepnie hipotezy, metody i narzedzia badawcze. Na bazie przyjetych
zalozen dokonata opisu zastosowanych metod badawczych: teoretyéznych oraz empirycznych.

Ponadto szczegdtowo ujeta techniki i narzedzia badawcze przyjete do realizacji badan. W tresci




rozdzialu pierwszego dokonano rdwniez opisu przebiegu procesu badawczego oraz
charakterystyki terenu badan i populacji badanych o0sob.

Rozdziat drugi ukazuje proces ksztaltowania si¢ i ewolucje doktryn penitencjarnych,
etapy rozwoju kary w ujeciu teoretycznym i praktycznym, teorie kary oparte na odmiennych
jej racjonalizacjach, geneze oraz ksztattowanie sie roznych systemow penitencjarnych, az do
narodzin mysli penitencjarnej jako obszaru uprawiania nauki.

W rozdziale trzecim zaprezentowany zostat rys historyczny polskiego wieziennictwa.
W jego ewolucji szczegdlng uwage zwrdcono na poszczegoélne etapy, ktorym wyjgtkowy
charakter nadawat bieg historycznych wydarzen, a w szczegolnosci przemiany polityczne,
spoteczne, gospodarcze i kulturowe.

Rozdzial czwarty prezentuje zmiany, ktérych dokonano w polityce karania
1 wykonywania kary pozbawienia wolnosci w Polsce po 1989 roku. Reforma zaowocowata
nowymi tendencjami w polityce penitencjarnej, utworzeniem odmiennej jakosciowo Stuzby
Wieziennej 1 realizowaniem pracy penitencjarnej ze szczegélnym ukierunkowaniem na
podmiotowe traktowanie osadzonych. Jest to rozdziat zawierajacy opis wspotczesnej Stuzby
Wigziennej: struktury formacji, misji i zadan stawianych przed kadra penitencjarng, a takze
wyzwan i zagrozen, z ktérymi mierzy si¢ ona w codziennej pracy. Na zakonczenie rozdziatu
zaprezentowano zatozenia teoretyczne najnowszej reformy wigziennictwa.

Ostatni rozdziat merytoryczny rozprawy stanowi analiz¢ materiatu z badan ilosciowych
i jakosciowych, ktéry zostal zgromadzony w toku postgpowania badawczego. Doktorantka
uznata, ze jest to jedna z wazniejszych czesci Jej rozprawy, gdyz zawiera wnioski praktyczne
nadajgce pracy oryginalnego charakteru. W tej czesci zawarla interesujaca i podnoszaca wysoka
wartos¢ pracy koncepcje prospotecznej polityki penitencjarnej ukierunkowanej na nowoczesne,
innowacyjne rozwigzania, a takze systemow i polityk penitencjarnych panstw skandynawskich,
uznawanych za kolebke nowoczesnego wigziennictwa.

W zakonczeniu prawidlowo podsumowata wyniki przeprowadzonych badan
i zweryfikowata hipotezy. Stwierdzita, ze Jej prace mozna postrzega¢ jako swoiste
sprawozdanie z procesu badawczego, ktory umozliwit rozwigzanie probleméw badawczych.
Doktorantka wykazuje sie rozlegla wiedza w analizowanej tematyce. Poprawnie wycigga
whnioski i charakteryzuje wybrany temat, co $wiadczy o opanowaniu calosci materii zwigzane;j
z polska polityka penitencjarng i funkcjonowaniem Shluzby Wieziennej. Zawarte
W recenzowanej rozprawie rozwazania dowodza, ze zatozony cel zostal osiagnigty, zas Autorka

niewatpliwie zastuguje na miano eksperta w tej dziedzinie, a Jej praca na wyr6znienie.



Badania w tematyce wybranej na potrzeby dysertacji doktorskiej zostaty
przeprowadzone sumiennie i rzetelnie. Wtasciwie przeprowadzona kwerenda aktow prawnych
1 literatury przedmiotu podnosi warto$¢ naukows dysertacji. Tekst rozprawy jest spojny
merytorycznie, koleje kwestie sg ze sobg wlasciwie powigzane. Strukture rozprawy oceniam
jako prawidlowg i odzwierciedlajaca najwazniejsze zagadnienia omawianej problematyki.
Jedynym zarzutem w tym zakresie, a wlasciwie sugestig, jest zwrdcenie uwagi, ze w pracy

naukowej nie ma potrzeby opisywania glownych elementow teoretycznych metodologii nauk.

3. Ocena formalnej strony rozprawy

Narracja w pracy jest spdjna, a jezyk poprawny i komunikatywny. Nie mam zastrzezen
do warsztatu zaprezentowanego w spisie tresci i odsylaczach. Przypisy sa dobrze
skonstruowane, a praca jest nimi obficie opatrzona. Same odwotania sg wtasciwie dobrane,
a przywolywane stanowiska rzetelnie przedstawione. Zrédla zostaly wykorzystane
z zachowaniem poprawnosci metodologicznej. Doktorantka opanowata techniki pisania pracy
naukowej na wysokim poziomie. Wlasciwie postuguje sie¢ terminologig stosowang w ramach
dyscypliny nauki o polityce i administracji. Swobodnie porusza si¢ w literaturze przedmiotu.
Chetnie zajmuje wlasne stanowisko i zdecydowanie wyraza wlasne poglady.

Generalnie, warsztat naukowy rozprawy nie budzi zastrzezen. Na uznanie zastuguje

réwniez bezbledne przygotowanie pracy od strony redakcyjnej.

4. Problemy do wyjasnienia
- Jaka jest istota polityki penitencjarnej jako polityki publicznej i jakie petni ona funkcje
w tym kontekscie?
- W jaki sposéb zaproponowana przez Doktorantke Uniwersytecka Inicjatywa
Probacyjna przyczyni si¢ do inkluzji spotecznej 0sdb pozbawionych wolnosci oraz jakie

to bedzie miato konsekwencje w obszarze bezpieczenstwa publicznego?

5. Konkluzja koncowa i ocena koncowa
Podsumowujgc, oprécz zgloszonych drobnych uwag i sugestii zawartych w niniejszej
recenzji, pozytywnie oceniam recenzowang prace.
Uwazam, ze rozprawa doktorska autorstwa mgr Emilii Chronowskiej-Sioty nt.: Polityka
penitencjarna w Polsce — wyzwania i zagrozenia dla funkcjonariuszy i pracownikéw Stuzby
Wieziennej spetnia wymagania okreslone w art. 13 ust. 1 Ustawy z dnia 14 marca 2003 roku

o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki
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(t. j.: Dz.U. z 2017 roku, poz. 1789, ze zmianami, w zwiazku z art. 179 Ustawy z dnia 3 lipca
2018 roku — Przepisy wprowadzajgce ustawe — Prawo o szkolnictwie 1 nauce — Dz.U. z 2018
roku, poz. 1669), tj.:
- stanowi oryginalne rozwigzanie problemu naukowego,
- wykazuje wiedze teoretyczng Doktorantki w dyscyplinie nauki o polityce i administracji,
- potwierdza umiejetno$¢ Doktorantki w zakresie samodzielnego prowadzenia pracy
naukowej.

W zwigzku z powyzszym jako recenzent niniejszej pracy, wnioskuje¢ o dopuszczenie jej

do dalszych etapoéw postepowania doktorskiego. Ponadto, stwierdzam, Ze jest to praca wysokim

poziomie, zastugujaca na wyrdznienie.



